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Domstolens dom (femte avdelningen) den 14 september 2000. - D. mot W.. - Begaran om
forhandsavgorande: Landesgericht St. Pélten - Osterrike. - Sjatte mervardesskattedirektivet -
Undantag fran skatteplikt for sjukvardande behandling som ges av medicinska eller
paramedicinska yrkesutOvare - Utlatande avgivet av en lakare som av domstol utsetts till
sakkunnig inom ramen for en faderskapsutredning. - Mal C-384/98.

Rattsfallssamling 2000 s. 1-06795

Sammanfattning

Parter

Domskal

Beslut om rattegangskostnader
Domslut

Nyckelord

Bestammelser om skatter och avgifter - Harmonisering av lagstiftning - Omsattningsskatt -
Gemensamt system for mervardesskatt - Undantag enligt sjatte direktivet - Undantag fran
skatteplikt for sjukvardande behandling som ges av medicinska eller paramedicinska
yrkesutovare - Medicinska tjanster som bestar i att genom biologiska analyser faststélla den
genetiska likheten mellan enskilda personer - Skattepliktiga

(Radets direktiv 77/388, artikel 13 A.1 c)

Sammanfattning

$$Artikel 13 A.1 c, i radets sjatte direktiv 77/388, om undantag fran mervardesskatt for
sjukvardande behandling som ges av medicinska eller paramedicinska yrkesutovare skall tolkas
sa, att den inte ar tillamplig pd medicinska tjanster som inte bestar i vard av personer genom
diagnostisering och behandling av sjukdomar eller andra halsoproblem utan i faststallande av den
genetiska likheten mellan enskilda personer genom biologiska analyser.

(se punkt 22 samt domslutet)

Parter



| mal C-384/98,

angaende en begaran enligt artikel 177 i EG-fordraget (nu artikel 234 EG), fran Landesgericht St.
Polten (Osterrike), att domstolen skall meddela ett forhandsavgorande i det vid den nationella
domstolen anhangiga malet mellan

D.

och

W.,

I narvaro av:

sterreichischer Bundesschatz,

angaende tolkningen av artikel 13 A.1 c i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter - Gemensamt system
for mervardesskatt: enhetlig beréakningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9,
volym 1, s. 28),

meddelar
DOMSTOLEN
(femte avdelningen)

sammansatt av ordféranden pa forsta avdelningen L. Sevon (referent), tillférordnad ordférande pa
femte avdelningen, samt domarna P.J.G. Kapteyn, P. Jann, H. Ragnemalm och M. Wathelet,

generaladvokat: A. Saggio,
justitiesekreterare: avdelningsdirektéren H.A. Rahl,
med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit fran:

- Osterrikes regering, genom C. Stix-Hackl, Gesandte, férbundsutrikesministeriet, i egenskap av
ombud,

- Nederlandernas regering, genom M.A. Fierstra, chef for utrikesministeriets avdelning for
Europarétt, i egenskap av ombud,

- Férenade kungarikets regering, genom E. Ewing, Treasury Solicitor's Department, i egenskap av
ombud, bitradd av N. Paines, barrister,

- Europeiska gemenskapernas kommission, genom E. Traversa, rattstjansten, och A. Buschmann,
nationell tjansteman med férordnande vid samma avdelning, bada i egenskap av ombud,

med hansyn till férhandlingsrapporten,

efter att muntliga yttranden har avgivits vid forhandlingen den 18 november 1999 av Férenade
kungarikets regering, foretrddd av M. Hall, barrister, och kommissionen, féretradd av A.
Buschmann,



och efter att den 27 januari 2000 ha hért generaladvokatens férslag till avgorande,
féljande

Dom

Domskal

1 Landesgericht St. Pdlten har genom beslut av den 2 september 1998, som inkom till domstolen
den 26 oktober samma ar, i enlighet med artikel 177 i EG-fordraget (nu artikel 234 EG) stallt tva
fragor om tolkningen av artikel 13 A.1 c i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter - Gemensamt system
for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund (EGT L 145, s. 1, svensk specialutgava, omrade 9,
volym 1, s. 28, nedan kallat sjatte direktivet).

2 Fragorna har uppkommit i en tvist rérande den rattsliga kvalificeringen, i
mervardesskattehdnseende, av ett arvode for en undersdkning rérande arftliga egenskaper gjord
av en medicinskt sakkunnig, vilken tillférordnats av en domstol som haft att genomféra en
faderskapsutredning i ett mal mellan D. och W.

Tillamplig lagstiftning
3l artikel 13 A.1 c i sjatte direktivet foreskrivs foljande:

"1. Utan att det paverkar tillampningen av évriga gemenskapsbestammelser, skall
medlemsstaterna undanta foljande verksamheter fran skatteplikt och faststalla de villkor som kravs
for att sakerstélla en riktig och enkel tillampning och forhindra eventuell skatteflykt,
skatteundandragande eller missbruk:

c) Sjukvardande behandling som ges av medicinska eller paramedicinska yrkesutovare sdsom
dessa definieras av medlemsstaten i fraga."

4 | Osterrike foreskrivs i 6 § forsta stycket punkterna 19 och 27 och 6 § tredje stycket
Umsatzsteuergesetz (omsattningsskattelagen) fran ar 1994 féljande:

"1. Av de transaktioner som faller under 1 § forsta stycket punkterna och 21 ar foljande
undantagna fran skatteplikt:

19) transaktioner som kan hanforas till verksamhet som lakare ...

27) transaktioner som genomfors av smaforetagare - det vill sédga foretagare vilkas hemvist
respektive séate ligger i Osterrike och vilkas omséttning under den tidsperiod som &r relevant for
faststallande av skatt pa grundval av 1 § forsta stycket punkterna 1 och 2 inte éverstiger 300 000
ATS ...



3. Smaforetagare, vilkkas omsattning med stod av artikel 6 § forsta stycket punkt 27 ar undantagen,
kan emellertid fram till dess att beslutet ar slutgiltigt, genom ett skriftligt meddelande till
skattemyndigheten begara att 6 § forsta stycket punkt 27 inte skall tillampas pa dem."

5 Nar en tvist anhangiggjorts vid en Osterrikisk domstol och denna ger en sakkunnig i uppgift att
medverka vid utredningen av de faktiska omstandigheterna, har den sakkunnige rétt till arvode
och, om hans prestationer ar omsattningsskattebelagda, ratt att fa aterbetalning av den skatt som
hanfor sig till arvodet.

6 Namnda domstol skall faststélla sakkunnigarvodet i ett beslut som kan éverklagas. Domstolen
skall i samma beslut férordna om att detta arvode skall utbetalas, varvid betalning sker med
anvandning av ett av ena parten i forvag erlagt belopp avseende ersattning for
rattegangskostnaderna och, for det fall detta belopp inte skulle vara tillrackligt, med offentliga
medel, det vill siga medel fran Osterreichischer Bundesschatz (6sterrikiska statskontoret).

Bakgrund till tvisten och tolkningsfragor

7 Bezirksgericht St. Polten uppdrog at doktor Rosenmayr att sdsom medicinskt sakkunnig utféra
en undersokning rorande arftliga egenskaper i syfte att faststalla om karanden i malet vid den
nationella domstolen kunde vara barn till svaranden.

8 Doktor Rosenmayr valde, for att gora avdrag for den ingaende mervardesskatt som han hade
betalat for att inkbpa det nddvandiga materialet for sina analyser och for att aviéna sina
medarbetare, att lata sin verksamhet bli beskattad och kravde av den Osterrikiska staten, forutom
betalning av sitt arvode, dven aterbetalning av ett belopp pa 14 108,60 ATS avseende
omsattningsskatt.

9 Efter att Bezirksgericht bifallit denna begéran i dess helhet, 6verklagade ombudet for
Bundesschatz beslutet om faststéllande av sakkunnigarvodet till den hanskjutande domstolen,
vilket han har ratt att gora for att tillvarata det allmannas ekonomiska intressen, och gjorde
gallande att undantaget fran mervardesskatt for lakarverksamhet inte kunde anses vara ett
fakultativt undantag.

10 Domstolen i frdga ansag att en sakkunnig vid utdvandet av sin yrkesverksamhet skall betraktas
som en fOretagare i den mening som avses i 1 § forsta stycket punkt 1 i Umsatzsteuergesetz
1994, vilket innebéar att hans arvoden i princip &r omséattningsskattepliktiga. Eftersom deti 6 §
forsta stycket punkt 19 i samma lag foreskrivs att transaktioner som hanfor sig till lakaryrket skall
vara undantagna, har den nationella domstolen likval stallt sig fragan huruvida detta undantag
aven avser medicinska tjanster som tillhandahalls av en lakare som agerar som sakkunnig och
sarskilt undersokningar rérande arftliga egenskaper som genomfors inom ramen for en
faderskapsutredning.

11 Landesgericht St. Pélten beslutade under dessa omstéandigheter att forklara malet vilande och
stélla féljande tolkningsfragor till domstolen:

"1) Skall artikel 13 A.1 c i rAdets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering
av medlemsstaternas lagstiftning rorande mervardesskatter tolkas sd, att undantaget fran
skatteplikt &ven omfattar sadan medicinsk verksamhet som en lakare utovar i egenskap av
sakkunnig vid domstol pa domstolens uppdrag, och som sarskilt bestar i att i faderskapsmal géra
undersokningar rérande arftliga egenskaper?



2) For det fall att fraga 1 besvaras jakande, utgor da namnda bestammelse i direktivet hinder for
tilampning av en bestammelse i nationell ratt enligt vilken (aven) lakare under vissa villkor kan
avsta fran att utnyttja namnda undantag fran skatteplikt?"

Besvarande av tolkningsfragorna

12 Den hanskjutande domstolen vill genom sin forsta fraga i huvudsak fa klarhet i, for det forsta,
om artikel 13 A.1 c i sjatte direktivet skall tolkas sa, att tillampningsomradet for denna
bestammelse omfattar medicinska tjanster som inte bestar i att varda personer genom att
diagnostisera och behandla en sjukdom eller andra halsoproblem utan bestar i att genom
biologiska analyser faststalla den genetiska likheten mellan enskilda personer och, for det andra,
om den omsténdigheten att den sakkunnige |l&karen har férordnats av en domstol ar av betydelse i
detta avseende.

13 Den 6sterrikiska, den nederlandska och den brittiska regeringen har havdat att det undantag
fran mervardesskatteplikt som foreskrivs i artikel 13 A.1 c i sjatte direktivet ar tillampligt pa alla
medicinska tjanster oavsett for vilket andamal de utfors och oberoende av om de avser en teknisk
atgard, sdsom laboratorieanalyser, eller behandlingen av en sjukdom och oberoende av om de
genomfors pa begéaran av en enskild eller pa uppdrag av en offentlig myndighet. Eftersom en
undersokning av arftliga egenskaper innefattar medicinsk eller paramedicinsk verksamhet, utgor
den, da den utfors inom ramen for en faderskapsutredning som genomfors av en av domstol
utsedd lakare, en vardprestation som &r undantagen fran mervardesskatt.

14 Kommissionen har daremot gjort géllande att den medicinska tjansten, for att omfattas av
undantaget, skall besta i vard av personer. Syftet med understkningen av de arftliga
egenskaperna vid en faderskapsutredning ar emellertid varken att forebygga, diagnostisera eller
behandla en sjukdom. Det finns foljaktligen inte ndgon anledning att i beskattningshanseende
behandla sddana verksamheter, som utévas av en lakare, pa ett annat satt an de verksamheter
som efter domstols férordnande utévas av personer som besitter sakkunskap inom andra
omraden, sdsom godkéanda revisorer, ingenjorer eller psykologer. Aven om den verksamhet som
utdvas av en av domstol forordnad sakkunnig kan anses vara av allmanintresse, kan detta inte i
sig medfora att de prestationer som utfors av denna sakkunnige skall undantas fran
mervardesskatt pa grundval av artikel 13 A.1 c i sjatte direktivet.

15 Domstolen erinrar inledningsvis om att de uttryck som anvands i bestammelserna om undantag
i artikel 13 i sjatte direktivet skall tolkas restriktivt, eftersom dessa undantag innebar avsteg fran
den allmanna princip enligt vilken omsattningsskatt skall betalas for varje tillhandahallande av
tjanster som utfors av en skattskyldig person mot vederlag (se bland annat dom av den 15 juni
1989 i mal 348/87, Stichting Uitvoering Financiéle Acties, REG 1989, s. 1737, punkt 13, och av
den 12 november 1998 i mal C-149/97, Institute of the Motor Industry, REG 1998, s. I-7053, punkt
17).

16 For att avgora huruvida en sddan undersokning av de arftliga egenskaperna som en lakare
genomfor for att understka faderskapet omfattas av begreppet "sjukvardande behandling” i den
mening som avses i artikel 13 A.1 c i sjatte direktivet skall, eftersom gemenskapsratten skall ges
en enhetlig tolkning, de olika sprakversionerna av denna bestammelse jamforas. | handelse av
skillnader mellan de olika sprakversionerna skall bestammelsen i friga tolkas mot bakgrund av
den allmanna systematiken i och syftet med de foreskrifter i vilka den ingar (se bland annat dom
av den 27 mars 1990 i mal C-372/88, Cricket St Thomas, REG 1990, s. 1-1345, punkt 19, och av
den 9 mars 2000 i mal C-437/97, EKW och Wein & Co., REG 2000, s. I-0000, punkt 42).

17 | detta avseende namns i alla sprakversioner av artikel 13 A.1 ¢, utom i den italienska - sdsom
generaladvokaten har papekat i punkt 16 i sitt forslag till avgorande - endast medicinska tjanster
som ror manniskors halsa. Det kan i synnerhet framhallas att den tyska, den franska, den finska



och den svenska versionen anvander sig av uttryck som sjukvardande behandling och vard.

18 Domstolen konstaterar saledes att begreppet "sjukvardande behandling" inte lampar sig for en
tolkning som omfattar andra medicinska atgarder &n dem som utfors i syfte att diagnostisera,
varda och i man av mojlighet bota sjukdomar eller halsoproblem.

19 Tjanster som saknar ett sddant terapeutiskt syfte omfattas foljaktligen inte, med beaktande av
att alla bestammelser som syftar till att infora ett undantag fran omsattningsskatt skall tolkas
restriktivt, av tillampningsomradet for artikel 13 A.1 c i sjatte direktivet och ar saledes
mervardesskattepliktiga.

20 Denna tolkning férandras inte av att den ifrdgavarande sakkunnigundersdkningen eventuellt ar
av allmanintresse. Det ar namligen inte alla verksamheter av allméanintresse som undantas fran
skatteplikt genom artikel 13 A i sjatte direktivet, utan det ar endast de i denna bestammelse
mycket noggrant beskrivna verksamheterna som ar undantagna.

21 Eftersom namnda sakkunnigundersokning ar av sadan art att den inte kan undantas fran
mervardesskatt, saknar det i detta avseende betydelse att det & en domstol som har férordnat om
den.

22 Av vad anforts foljer att den forsta fragan skall besvaras pa sa satt att artikel 13 A.1 c i sjatte
direktivet skall tolkas sa, att den inte ar tillamplig pa medicinska tjanster som inte bestar i vard av
personer genom diagnostisering och behandling av sjukdomar eller andra halsoproblem utan i
faststallande av den genetiska likheten mellan enskilda personer genom biologiska analyser. Den
omstandigheten att den lakare som agerar sakkunnig har férordnats av en domstol saknar
betydelse i detta sammanhang.

23 Med hansyn till svaret pa den forsta frdgan saknas det anledning att besvara den andra fragan.

Beslut om rattegangskostnader

Rattegangskostnader

24 De kostnader som har fororsakats den 0Osterrikiska, den nederlandska och den brittiska
regeringen samt kommissionen, vilka har inkommit med yttranden till domstolen, &r inte
ersattningsgilla. Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta
om rattegangskostnaderna.

Domslut

Pa dessa grunder beslutar
DOMSTOLEN
(femte avdelningen)

- angaende de frdgor som genom beslut av den 2 september 1998 har stéllts av Landesgericht St.
Polten - foljande dom:

Artikel 13 A.1 c i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning réorande omséttningsskatter - Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund skall tolkas sa, att den inte ar tillamplig pa medicinska



tjanster som inte bestar i vard av personer genom diagnostisering och behandling av sjukdomar
eller andra halsoproblem utan i faststallande av den genetiska likheten mellan enskilda personer
genom biologiska analyser. Den omstandigheten att den lakare som agerar sakkunnig har
foérordnats av en domstol saknar betydelse i detta sammanhang.



