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Vec C?245/04

EMAG Handel Eder OHG

proti

Finanzlandesdirektion fir Karnten

[navrh na za?atie prejudicialneho konania podany
Verwaltungsgerichtshof (Rakusko)]

,Navrh na za?atie prejudicialneho konania — Siesta smernica o DPH — ?lanok 8 ods. 1 pism. a) a
b), ?l&nok 28a ods. 1 pism. a) prvy pododsek, ?lanok 28b A ods. 1 a ?lanok 28c A pism. a) prvy
pododsek — Zaslanie alebo doprava tovaru v ramci Spolo?enstva — Dodavky — Nadobudnutie
tovaru v ramci Spolo?enstva — Re?azoveé plnenia — Miesto plnenia“

Abstrakt rozsudku

1. Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty — Prechodny rezim zdanenia obchodu medzi ?lenskymi Statmi

[Smernica Rady 77/388, ?lanok 28c A pism. a) prvy pododsek]

2. Da?ové ustanovenia — Harmonizéacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty — Dodavky tovaru

[Smernica Rady 77/388, ?lanok 8 ods. 1 pism. a) a b)]

1. Ak dve po sebe nasledujuce dodavky toho istého tovaru vykonané za protihodnotu medzi
zdanite?nymi osobami, ktoré konaju ako také osoby, zakladaju jediné zaslanie tohto tovaru v
ramci Spolo?enstva alebo jedinu dopravu tohto tovaru v rAmci Spolo?enstva, toto zaslanie alebo
tato doprava moéze by? pripo?itana iba jednej z tychto dvoch dodavok a len tato dodavka bude
oslobodena od dane pod?a ?lanku 28c A pism. a) prvého pododseku Siestej smernice 77/388 o
zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu, zmenenej a
doplnenej smernicou 95/7.

Tento vyklad plati bez oh?adu na to, ktora zo zdanite?nych oséb — prvy predavajuci,
sprostredkujuci nadobudate? alebo druhy nadobudate? — ma pravo disponova? s tovarom po?as
uvedeného zaslania alebo dopravy.

Po prvé, hoci dve po sebe nasledujuce dodavky zakladaju iba jediny pohyb tovaru, musia by?
povazované za ?asovo po sebe nasledujuce. Sprostredkujuci nadobudate? méze totiz previes? na
druhého nadobudate?a pravo disponova? s tovarom ako majite?, iba ak ho predtym dostal od
prvého predavajuceho, a preto k druhej dodavke méze déjs? az po vykonani prvej dodavky.
Ke?Ze sa za miesto nadobudnutia tovaru sprostredkujicim nadobudate?om povazuje miesto
nachadzajlce sa v ?lenskom State ur?enia zésielky alebo dopravy tohto tovaru, odporovalo by
akejko?vek logike, aby sa tato zdanite?na osoba povazovala za osobu vykonavajdcu nasledujucu
dodavku toho istého tovaru z ?lenského Statu odoslania uvedenej zasielky alebo dopravy.

Po druhé, takyto vyklad umoz?uje jednoduchym spésobom dosiahnu? cie? sledovany



prechodnym rezimom stanovenym v hlave XVla tejto smernice, teda prenos da?ovych prijmov na
?lensky Stat, v ktorom dochadza ku kone?nej spotrebe dodavaneho tovaru.

(pozri body 38 — 40, 45, bod 1 vyroku)

2. Ak dve po sebe nasledujuce dodavky toho istého tovaru vykonané za protihodnotu medzi
zdanite?nymi osobami, ktoré konaju ako také osoby, zakladaju jediné zaslanie tohto tovaru v
ramci Spolo?enstva alebo jedinu dopravu tohto tovaru v rAmci Spolo?enstva, iba miesto dodavky,
ktorému sa pripo?ita toto zaslanie alebo tato doprava, je ur?ené pod?a ?lanku 8 ods. 1 pism. a)
Siestej smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z
obratu, zmenenej a doplnenej smernicou 95/7; povaZuje sa za neho miesto nachadzajluce sa v
?lenskom State odoslania tejto zasielky alebo tejto dopravy. Miesto inej dodavky je ur?ené pod?a
?lanku 8 ods. 1 pism. b) tej istej smernice; povaZuje sa za neho miesto nachadzajlce sa v
?lenskom State odoslania alebo ?lenskom State ur?enia uvedenej zésielky alebo dopravy pod?a
toho, ?i tato dodavka je prvou alebo druhou z dvoch po sebe nasledujucich dodavok.

(pozri bod 51, bod 2 vyroku)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)
z0 6. aprila 2006 (*)

,Navrh na za?atie prejudicialneho konania — Siesta smernica o DPH — ?lanok 8 ods. 1 pism. a) a
b), ?lanok 28a ods. 1 pism. a) prvy pododsek, ?lanok 28b A ods. 1 a ?lanok 28c A pism. a) prvy
pododsek — Zaslanie alebo doprava tovaru v ramci Spolo?enstva — Dodavky — Nadobudnutie
tovaru v ramci Spolo?enstva — Re?azové plnenia — Miesto plnenia“

Vo veci C?245/04,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podany
rozhodnutim Verwaltungsgerichtshof (Rakusko) z 26. maja 2004 a doru?eny Sudnemu dvoru 10.
juna 2004, ktory savisi s konanim:

EMAG Handel Eder OHG

proti

Finanzlandesdirektion fur Karnten,
SUDNY DVOR (prva komora),

v zloZeni: predseda prvej komory P. Jann, sudcovia K. Schiemann, N. Colneric, M. llesi?
(spravodajca) a E. Levits,

generalna advokatka: J. Kokott,



tajomnik: B. Fulop, referent,
S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 27. oktébra 2005,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- EMAG Handel Eder OHG, v zastupeni: W. Dellacher, Rechtsanwalt, za pravnej pomoci A.
Breschan, Wirtschaftsprifer,

- rakuska vlada, v zastapeni: H. Dossi, splnomocneny zastupca,

- talianska vlada, v zastupeni: I. M. Braguglia, splnomocneny zastupca, za pravnej pomoci G.
De Bellis a G. Fiengo, avvocati dello Stato,

- vlada Spojeného kra?ovstva Ve?kej Britanie a Severného irska, v zastupeni: C. Jackson a
S. Nwaokolo, splnomocnené zastupkyne, za pravnej pomoci M. Angiolini, barrister,

- Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastiupeni: D. Triantafyllou a K. Gross, splnomocneni
zastupcovia,

po vypo?uti navrhov generalnej advokéatky na pojednavani 10. novembra 2005,
vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu Siestej smernice Rady
77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajacich sa
dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES
L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23), zmenenej a doplnenej smernicou Rady 95/7/ES z 10. aprila
1995 (U. v. ES L 102, s. 18; Mim. vyd. 09/001, s. 274, ?alej len ,3iesta smernica®), a najma jej
?lanku 8 ods. 1 tykajuceho sa miesta dodavky tovarov.

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi EMAG Handel Eder OHG (?alej len ,EMAG"),
spolo?nos?ou so sidlom v Rakusku, a Finanzlandesdirektion fur Karnten (da?ovou spravou
spolkovej krajiny Korutansko) tykajuceho sa odpo?itania dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH")
zaplatenej na vstupe zo strany EMAG.

Pravny ramec
Siesta smernica

3 ?lanok 2 bod 1 Siestej smernice stanovuje, Ze ,dani z pridanej hodnoty podlieha... dodavka
tovaru... za Uhradu v ramci Uzemia Statu osobou podliehajacou dani*.

4 Pod?a znenia ?lanku 5 ods. 1 Siestej smernice ,pojem ,dodavka tovarov' predstavuje prevod
prava naklada? s hmotnym majetkom na iného majite?a“.

5 ?lanok 8 Siestej smernice, ktory je uvedeny v jej hlave VIl s nadpisom: ,Miesto plnenia
podliehajuceho dani“, stanovuje v odseku 1 pism. a) a b):

»Za miesto dodavky tovaru sa povazuije:

a) v pripade tovaru zaslaného alebo dopraveného bu? dodavate?om, osobou, ktorej sa tovar



dodava, alebo tre?ou osobou: miesto, kde sa tovar nachadza v ?ase za?iatku jeho zaslania alebo
dopravy osobe, ktorej sa ma tovar doda?...

b) v pripade nezaslaného alebo nedopraveného tovaru: miesto kde sa tovar nachadza v ?ase
uskuto?nenia dodavky*.

6 Siesta smernica obsahuje hlavu XVla s nadpisom ,Prechodné opatrenia na zdanenie
obchodu medzi ?lenskymi Statmi“, ktord bola zavedena smernicou Rady 91/680/EHS zo 16.
decembra 1991, ktorou sa dop??a spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty, meni a dop??a
smernica 77/388/EHS s cie?om zrusi? da?ové hranice (U. v. ES L 376, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s.
160) a ktor4 obsahuje ?lanky 28a az 28f.

7 ?lanok 28a Siestej smernice stanovuje:
ol Dani z pridanej hodnoty podlieha tiez:

a) nadobudnutie tovaru vnatri spolo?enstva uskuto?nené za Uhradu [protihodnotu — neoficialny
preklad] na Gzemi krajiny zdanite?nou osobou konajucou ako taka alebo nezdanite?nou
pravnickou osobou, ke? dodavate? je zdanite?né osoba konajlca ako taka, ktora nie je opravnena
na da?ové oslobodenie pod?a ?lanku 24...

3. Intern& akvizicia [Nadobudnutie — neoficialny preklad] tovaru v ramci spolo?enstva’
predstavuje akviziciu [nadobudnutie — neoficialny preklad] prava disponova? ako majite?
hnute?nym hmotnym majetkom, ktory bol vyexpedovany [zaslany — neoficialny preklad] alebo
transportovany [dopraveny — neoficialny preklad] osobe, ktora nadobudla tovar prostrednictvom
alebo v mene dodavate?a alebo osoby nadobudajucej tovar do ?lenského Statu iného ako je ten, z
ktorého tovar bol vyexpedovany [odoslany — neoficialny preklad] alebo transportovany [dopraveny
— neoficialny preklad].

7. ?lenské Staty prijmu opatrenia na zabezpe?enie toho, Ze transakcie, ktoré by sa mohli
klasifikova? [aby sa transakcie mohli klasifikova? — neoficialny preklad] ako ,dodavky tovaru’, ako
su definované v odseku 5 alebo v ?lanku 5, ak by sa boli uskuto?nili v rdmci teritéria krajiny
zdanite?nou osobou, ktora koné ako zaradena do ,internej akvizicie [nadobudnutia — neoficialny
preklad] tovaru v ramci spolo?enstva‘.”

8 ?lanok 28b A ods. 1 Siestej smernice upres?uje:

.Miesto internej akvizicie [nadobudnutia — neoficialny preklad] tovaru v ramci spolo?enstva sa
bude povaZova? to miesto, kde je tovar v tom ?ase, ke? je vyexpedovany [zaslany — neoficialny
preklad] alebo transportovany [dopraveny — neoficialny preklad] pre osobu ziskavajacu tento tovar,
ktora tym ukon?i tuto akviziciu [nadobudnutie — neoficialny preklad].”

9 ?lanok 28c A pism. a) prvy pododsek Siestej smernice stanovuje:



,Bez toho, aby boli dotknuté iné ustanovenia spolo?enstva a za podmienok, ktoré samy stanovia
na tento U?el pre zabezpe?enie spravnej a jednoduchej aplikacie vynimiek, uvedenych ?alej v
texte ako aj na zabranenie akémuko?vek Uniku, vyhybaniu sa ?i zneuZzitiu, ?lenské Staty oslobodia:

a) dodavky tovaru, ako su definované v ?lanku 5 a 28a (5) a), expedovaného a
transportovaného [zasielaného a dopravovaného — neoficialny preklad] prostrednictvom alebo v
mene dodavate?a alebo osoby nadobudajlucej tovar mimo GUzemia, referovaného v ?lanku 3, ale v
ramci spolo?enstva, ktory je dodany pre inu zdanite?nd osobu alebo nezdanite?nu pravnicku
osobu, pdsobiacu ako osoba v ?lenskom State inom ako je ten, ktory je odchodovym Statom pre
expedovanie alebo transport tovaru [Statom odoslania pre zaslanie alebo dopravu tovaru —
neoficialny preklad].”

10  ?lanok 17 ods. 2 pism. a) a ods. 3 pism. b) Siestej smernice v jeho podobe vyplyvajlcej z
?lanku 28f bod 1 tej istej smernice stanovuje:

.2. Pokia? sa tyka tovaru a sluzieb, ktoré su pouZzité na U?ely zdanite?nych transakcii,
zdanite?na osoba musi byt? opravnena aby odpo?itala da?, ktoru je povinna zaplati?:

a) da? z pridanej hodnoty, splatnu alebo zaplatent s oh?adom na tovar a sluzby dodané, alebo
ktoré sa pre ?u maju byt? dodané inou zdanite?nou osobou zodpovednou za da? v ramci Uzemia
krajiny;

d) da? z pridanej hodnoty, splatnu pod?a ?lanku 28a (1) a).

3. 7?lenské Staty musia taktiezZ poskytnu? kazdej zdanite?nej osobe pravo na odpo?et alebo
refundaciu [vratenie — neoficialny preklad] dane z pridanej hodnoty, referovanej v odseku 2, pokia?
sa tyka tovaru a sluzieb, ktoré su pouZzité na u?ely:

b)  plneni, ktoré su oslobodené pod?a ?lanku... 28c A a C“.
Vnatrostatna pravna Uprava

11  Paragraf 3 odseky 1, 7 a 8 Umsatzsteuergesetz 1994 (?alej len ,UStG 1994"), v zneni
platnom v ?ase skutkovych okolnosti vo veci samej, stanovuje:

,L.  Dodavkami su plnenia, ktorymi podnikate? umozni kupujicemu alebo tretej osobe
splnomocnenej kupujacim disponova? samotnym tovarom. Pravo disponova? tovarom méze by?
prevedené samotnym podnikate?om alebo tre?ou osobou splnomocnenou podnikate?om.

7. Dodavka je vykonana v mieste, kde sa nachadza tovar pri prevode prava disponova? nim.

8. Pokia? je predmet dodavky zasielany alebo dopravovany s cie?om u kupujiceho alebo u
tretich kupujacim splnomocnenych oséb, dodavka sa povaZuje za vykonanu pri za?ati dopravy
alebo pri odovzdani veci sprostredkovate?ovi dopravy, dopravcovi alebo zasielate?ovi. Ide o
zaslanie, ak podnikate? dopravuje vec s cie?om u tretich oséb prostrednictvom dopravcu,
zasielate?a, alebo zabezpe?uje taklto dopravu prostrednictvom sprostredkovate?a dopravy.“

12  Paragraf 8 tohto paragrafu bol zmeneny prostrednictvom Steuerreformgesetz 2000 (BGBI. I,



106/1999) s cie?om, pod?a dévodovej spravy danej rakiskym zakonodarcom, prisp6sobi? ho
?lanku 8 ods. 1 pism. a) Siestej smernice a znie od tych ?ias takto:

.Pokia? je predmet dodavky dopravovany alebo zasielany dodavate?om alebo kupujacim,
dodavka sa povaZzuje za vykonanu za?atim dopravy alebo zaslania s cie?om u kupujiuceho alebo
u tretich oséb splnomocnenych kupujacim. Ide o zaslanie, ak je tovar dopravovany dopravcom
alebo zasielate?om alebo ak je takato doprava zabezpe?ovana prostrednictvom
sprostredkovate?a dopravy. Za?iatok zaslania tvori odovzdanie tovaru sprostredkovate?ovi
dopravy, dopravcovi alebo zasielate?ovi.”

13  Paragraf 12 ods. 1 bod 1 UStG 1994, uplatnite?ny v oblasti odpo?tu DPH zaplatenej na
vstupe, stanovuje:

.Podnikate? si méze odpo?ita? nasledujuce sumy dane zaplatenej na vstupe:

1. da?, ktoru ini podnikatelia uviedli oddelene na fakture (?lanok 11), ktor& mu bola vystavena
za dodavky alebo iné plnenia vykonané v Rakusku pre jeho podnik...".

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka

14  Vrokoch 1996 a 1997 EMAG ziskal neZelezité kovy od obchodnej spolo?nosti K GmbH
(?alej len ,K*), rovnako so sidlom v Rakusku.

15 K ziskala predmetné tovary od dodavate?ov so sidlom v Taliansku alebo Holandsku (?alej
len ,dodavatelia“). Je nesporné, ze EMAG nepoznala dodavate?ov K. Po uzavreti kazdej
transakcie K davala pokyny svojim dodavate?om odovzda? tieto tovary sprostredkovate?ovi
dopravy, ktory bol ?ou povereny doviez? ich priamo kamionmi do priestorov EMAG v Rakusku
alebo klientov EMAG, rovnako v Rakusku, pod?a udajov poskytnutych K zo strany EMAG.

16 K fakturovala EMAG kupnu cenu tovarov dohodnutd medzi nimi, zvySenu o 20 % z dévodu
rakuskej DPH. EMAG nésledne Ziadal o priznanie odpo?tu tejto dane ako DPH zaplatenej na
vstupe.

17  Prislusny Finanzamt, nasledne aj Finanzlandesdirektion fir Karnten odmietli tento odpo?et z
dévodu, Ze K mylne fakturovala DPH EMAG. EMAG teda podala Zalobu pred
Verwaltungsgerichtshof.

18 EMAG tvrdi, Ze paragraf 3 ods. 8 UStG 1994 nie je uplatnite?ny na dodavky vykonané K v
jeho prospech, pretoZe prikaz na zaslanie tovaru do Rakuska nebol dany nim, ale zo strany K. V
tejto suvislosti zdéraz?uje, Ze nepoznal dodavate?ov K a Ze K mala az do ukon?enia kazdej
dodavky moznos? zmeni? miesto ur?enia alebo adresata, a niekedy aj vyuzivala tato moznos?, a
Ze to bola K, ktora znéSala vSetko nebezpe?enstvo straty a poSkodenia tovarov az do ich prijatia
EMAG alebo jeho zakaznikmi.

19 EMAG sa domnieva, Ze ke?Ze miesto plneni vykonanych v jeho prospech zo strany K sa
nachéadzalo v Rakusku, vyplyva z toho, Ze tieto dodavky podliehali rakiskej DPH zo strany K.
Preto mu K fakturovala predmetnt DPH dévodne a on sdm mdZe Ziada? jej odpo?et ako DPH
zaplatenu na vstupe.

20 Pod?a Finanzlandesdirektion v prvom rade K zaplatila za tovary svojim dodavate?om, ktori
ho dali k dispozicii K v Holandsku alebo Taliansku. V druhom rade K zverila sprostredkovate?om
dopravy dopravu tovarov z Talianska alebo Holandska do Rakuska, kde boli tovary dodané
EMAG, alebo na jeho pokyn jeho zéakaznikom. Finanzlandesdirektion zdéraz?uje, Ze doprava
tovarov bola vykonana zo strany K s cie?om splni? svoju povinnos? dodania vo?i EMAG a Ze ten



bol o tom informovany.

21 S oh?adom na tieto okolnosti sa Finanzlandesdirektion domnieva, Ze paragraf 3 ods. 8
UStG 1994 bol uplatnite?ny na dodavky vykonané zo strany K pre EMAG. Ke?Ze k odovzdaniu
tovarov sprostredkovate?om dopravy poverenym zo strany K doslo v Taliansku alebo Holandsku,
miesto plneni vykonanych zo strany K v prospech EMAG sa nachadzalo v jednom alebo druhom z
tychto dvoch ?lenskych Statov v sulade s predmetnym ustanovenim. Za uplatnenia paragrafu 12
ods. 1 UStG 1994 by bol odpo?et DPH zaplatenej na vstupe mozny, iba ak by fakturované
transakcie boli vykonané v Rakusku. PretoZe vSetky transakcie boli vykonané v Taliansku alebo
Holandsku, EMAG odpo?ital DPH zaplaten na vstupe mylne.

22 VnutroStatny sud konStatuje, Ze v konani vedenom pred nim boli vykonané dve odlisné
dodavky prostrednictvom jediného fyzického pohybu tovarov.

23 Domnieva sa, Ze pod?a ?lanku 8 ods. 1 pism. a) Siestej smernice sa miesto prvej dodavky
vykonanej talianskymi alebo holandskymi dodavate?mi v prospech K nachadza v mieste za?atia
zaslania alebo dopravy tovarov, teda v Taliansku alebo Holandsku. Pyta sa, naopak, na miesto
druhej dodavky vykonanej zo strany K v prospech EMAG.

24V tejto suvislosti sa vnutrostatny sud domnieva, Ze znenie ?lanku 8 ods. 1 pism. a) prvej
vety Siestej smernice nerieSi otazku, ?i je potrebné zahrni? pod pohyb tovarov v rdmci
Spolo?enstva vylu?ne prva dodavku alebo to tak mdze by? pri dvoch dodavkach naraz. Za
druhého predpokladu sa vnutroStatny sud pyta, ?i sa miesto druhej dodavky vykonanej zo strany K
v prospech EMAG nachéadza v skuto?nom mieste odoslania tovarov (v konani vo veci samej v
Taliansku alebo Holandsku) alebo v mieste, kde sa kon?i prva dodavka (v konani vo veci samej
Rakusko).

25  Zatychto okolnosti sa Verwaltungsgerichtshof rozhodol prerusi? konanie a poloZzi?
Sudnemu dvoru nasledujuce prejudicialne otazky:

,L.  Ma sa ?lanok 8 ods. 1 pism. a) prva veta Siestej smernice... vyklada? tak, Ze miesto
za?iatku odoslania alebo dopravy je rozhodujuce aj v pripade, ak viaceri podnikatelia uzavra
obchod o dodavke tykajuci sa toho istého tovaru a viacej obchodov o dodavke tovaru je spinenych
jedinym pohybom tovaru?

2.  Mozno povaZzova? viacero dodavok za dodavky v rdmci Spolo?enstva oslobodené od dane,
ak viaceri podnikatelia uzavra obchod o dodavke tovaru tykajlci sa toho istého tovaru a viacej
obchodov o dodavke tovaru je splnenych jedinym pohybom tovaru?

3. Ak je odpove? na prvu otazku kladna, povazuje sa za miesto, kde sa za?ina uskuto??ova?
druha dodavka, skuto?né miesto odoslania tovaru alebo miesto, v ktorom prva dodavka kon?i?

4.  Je pre odpove? na prvu az tretiu otdzku vyznamna skuto?nos?, kto méa dispozi?né pravo k
tovaru/predmetu dodavky po?as dopravy tovaru?*

Uvodné poznamky

26 Na uvod je potrebné pripomenud?, Ze ke?Ze smernica 91/680 mala za cie? zruSi? da?ové
hranice medzi ?lenskymi Statmi, zakonodarca Spolo?enstva od 1. januara 1993 definitivne zrusil
uvalenie dane na dovoz a oslobodenie od dane na vyvoz v obchodovani medzi ?lenskymi Statmi
(druhé a tretie odévodnenie predmetnej smernice).

27  KonStatujuc vSak, Ze k uvedenému datumu neboli splnené podmienky umoz?ujice zavies?
do praxe zasadu zdanenia obchodu v ?lenskom State pévodu dodaného tovaru a sluzieb bez toho,



aby bol dotknuty obchod Spolo?enstva medzi zdanite?nymi osobami vzh?adom na zasadu
akumulova? da?ové prijmy z da?ového uvalenia na Stadium kone?nej spotreby v prospech
?lenského Statu, v ktorom sa kone?né spotreba uskuto?ni, zakonodarca Spolo?enstva zaviedol
hlavou XVla Siestej smernice prechodny rezim zda?ovania obchodu medzi ?lenskymi Statmi
zaloZzeny na zavedeni novej zdanite?nej skuto?nosti, a to nadobudnutia tovarov v ramci
Spolo?enstva (siedme a desiate odévodnenie smernice 91/680).

28  ?lanok 28a ods. 1 pism. a) prvy pododsek Siestej smernice stanovuje, Ze za ur?itych
podmienok DPH podlieha ,nadobudnutie tovaru vnutri spolo?enstva uskuto?nené za uhradu na
Gzemi krajiny zdanite?nou osobou konajucou ako takd alebo nezdanite?nou pravnickou osobou,
ke? dodavate? je zdanite?na osoba konajlca ako taka“. Nadobudnutie tovaru v ramci
Spolo?enstva je definované v odseku 3 prvom pododseku toho istého ?lanku ako ,nadobudnutie
prava disponova? ako majite? hnute?nym hmotnym majetkom, ktory bol zaslany alebo dopraveny
osobe, ktora nadobudla tovar prostrednictvom alebo v mene dodavate?a alebo osoby
nadobudajucej tovar do ?lenského Statu iného ako je ten, z ktorého tovar bol odoslany alebo
dopraveny".

29  Ako poznamenala generalna advokéatka v bodoch 23 az 25 svojich navrhov, akéko?vek
nadobudnutie v ramci Spolo?enstva zda?ované v ?lenskom State ur?enia zésielky alebo dopravy
tovaru v ramci Spolo?enstva v zmysle ?lanku 28a ods. 1 pism. a) prvého pododseku Siestej
smernice ma za doésledok dodavku oslobodenu v ?lenskom State odoslania predmetnej zasielky
alebo predmetnej dopravy za uplatnenia ?lanku 28c A pism. a) prvého pododseku tej istej
smernice.

30 Vramci prechodného rezimu uvedeného v hlave XVla Siestej smernice predavajuci na
jednej strane vykonava dodavku oslobodenu v ?lenskom State odoslania zasielky alebo odjazdu
dopravy tovaru v ramci Spolo?enstva za uplatnenia ?lanku 8 ods. 1 pism. a) a ?lanku 28c A pism.
a) prvého pododseku tejto smernice a na druhej strane ziskava od tohto ?lenského Statu
oslobodenie alebo vratenie v tomto State dliznej alebo na vstupe zaplatenej DPH za tieto tovary v
zmysle ?lanku 17 ods. 3 pism. b) tej istej smernice, v jej zneni vyplyvajucom z ?lanku 28f bod 1
predmetnej smernice. ?0 sa tyka nadobudate?a, tento realizuje nadobudnutie v rdmci
Spolo?enstva zda?ované v ?lenskom State ur?enia predmetnej zasielky alebo dopravy v ramci
Spolo?enstva pod?a ?lanku 28a ods. 1 pism. a) prvého pododseku a ?lanku 28b A ods. 1 Siestej
smernice.

31 Tento mechanizmus umoZz?uje prevod da?ovych prijmov na ?lensky Stat miesta kone?nej
spotreby dodanych tovarov.

O druhej a Stvrtej otazke

32  Svojou druhou a Stvrtou otdzkou, ktoré je potrebné skima? su?asne, sa vnutrostatny sad v
podstate pyta, ?i pokia? dve po sebe nasledujice dodavky za Uhradu, vykonané medzi osobami
podliehajucimi dani, konajucimi ako takéto osoby, tykajuce sa toho istého tovaru, zakladaju jediné
zaslanie tychto tovarov v ramci Spolo?enstva alebo jedinu dopravu tychto tovarov v ramci
Spolo?enstva, m6zu obe tieto dodavky predstavova? dodavky oslobodené od dane za uplatnenia
?lanku 28c A pism. a) prvého pododseku Siestej smernice a ?i je pre odpove? na tuto otazku
vyznamnou skuto?nos?, Ze prvy predavajuci, sprostredkujuci, nadobudate? alebo druhy
nadobudate? maju pravo disponova? s tovarom po?as zasielania alebo dopravy.

33  Vsituécii, akou je situacia v konani vo veci samej, dve po sebe nasledujuce dodavky moézu
by? oslobodené od dane za uplatnenia ?lanku 28c A pism. a) prvého pododseku Siestej smernice,
iba ak by obe predstavovali su?asne jediny pohyb tovaru v ramci Spolo?enstva.



34 Ak by to bolo tak, désledky by boli nasledujuce.

35 Na jednej strane by prvy predajca vykonal prvi dodavku nachadzajucu sa za uplatnenia
?lanku 8 ods. 1 pism. a) Siestej smernice v ?lenskom State odoslania zasielky alebo odoslania
tovarov. Tato prva dodavka by mala za désledok prvé nadobudnutie v rAmci Spolo?enstva
vykonané sprostredkujucim nadobudate?om a nachadzajuce sa pod?a ?lanku 28b A ods. 1 v
?lenskom State ur?enia predmetnej zasielky alebo predmetnej dopravy.

36  Na druhej strane, pretoZze samotny sprostredkujici nadobudate? by vykonaval druht
dodavku, rovnako sa nachadzajucu, v zmysle ?lanku 8 ods. 1 pism. a) Siestej smernice, v
?lenskom State odoslania, tato druha dodavka by mala zase za désledok druhé nadobudnutie v
ramci Spolo?enstva, vykonané druhym nadobudate?om a nachadzajlce sa v ?lenskom Stéte
ur?enia.

37  Takéto re?azové suvislos? by bola zarove? nelogickd a v rozpore so zmyslom prechodného
rezimu zda?ovania obchodovania medzi ?lenskymi Statmi, tak ako je opisany v bodoch 26 az 31
tohto rozsudku.

38 Poprvé, aj ke? dve po sebe nasledujuce dodavky zakladaju iba jediny pohyb tovaru, musia
by? povazované za ?asovo po sebe nasledujuce. Sprostredkujuci nadobudate? moze totiz
previes? na druhého nadobudate?a pravo disponova? s tovarom ako majite?, iba ak ho predtym
dostal od prvého predavajuceho, a preto k druhej dodavke méze dbjs? az po vykonani prvej
dodavky.

39 Ke?Ze sa za miesto nadobudnutia tovaru sprostredkujucim nadobudate?om povaZzuje
miesto nachadzajluce sa v ?lenskom State ur?enia zasielky alebo dopravy tohto tovaru, odporovalo
by akejko?vek logike, aby sa tato zdanite?na osoba povazovala za osobu vykonavajucu
nasledujucu dodavku toho istého tovaru z ?lenského Statu odoslania uvedenej zasielky alebo
predmetnej dopravy.

40 Po druhé, vyklad relevantnych ustanoveni Siestej smernice, pod?a ktorej jediny pohyb
tovarov v ramci Spolo?enstva méze by? pripo?itany iba jednej z dvoch po sebe nasledujucich
dodavok, umoz?uje jednoduchym sp6sobom dosiahnu? cie? sledovany prechodnym rezimom
uvedenym v hlave XVla tejto smernice, teda prenos da?ovych prijmov na ?lensky Stat, v ktorom
dochadza ku kone?nej spotrebe dodavanych tovarov. Tento prenos je zabezpe?eny pri prileZitosti
jedinej transakcie, ktora zaklada pohyb tovarov v ramci Spolo?enstva, za uplatnenia spojenych
ustanoveni ?lanku 28c A pism. a) prvého pododseku (oslobodenie v ?lenskom State odoslania
dodavky zakladajucej zaslanie alebo dopravu v rdmci Spolo?enstva), ?lanku 17 ods. 3 pism. b) v
jeho podobe vyplyvajucej z ?lanku 28f bodu 1 (odpo?et alebo vratenie ?lenskym Statom DPH,
diznej alebo zaplatenej na vstupe v tomto ?lenskom State) a ?lanku 28a ods. 1 pism. a) prvého
pododseku (zdanenie ?lenskym Statom ur?enia, kde doslo k nadobudnutiu v ramci Spolo?enstva)
Siestej smernice. Tento mechanizmus zabezpe?uje jasné rozdelenie da?ovej suverenity
predmetnych ?lenskych Statov.

41  Naopak, relevantné ustanovenia Siestej smernice nemozno vyklada? v tom zmysle, Zze
obom po sebe nasledujucim su?asnym dodavkam mozno pripisa? len jediny pohyb tovarov v
ramci Spolo?enstva.



42  Kvalifikovanie druhej transakcie v ramci Spolo?enstva zah??ajlcej v sebe rovnako jediny
pohyb tovarov v ramci Spolo?enstva nie je potrebné na zabezpe?enie prenosu da?ovych prijmov
do ?lenského Statu miesta kone?nej spotreby dodavanych tovarov, pretoze prenos uz bol
vykonany v dosledku prvej transakcie, ako bolo zdéraznené v bode 40 tohto rozsudku.

43  Okrem toho je potrebné konstatova?, Ze pokia? by jediny pohyb tovarov v ramci
Spolo?enstva bol pripo?itany dvom po sebe nasledujucim dodavkam, ?lanok 17 ods. 3 pism. b)
Siestej smernice v jeho podobe vyplyvajucej z ?lanku 28f bodu 1 tej istej smernice, ktory
predstavuje zakladné ustanovenie tohto rezimu s cie?om prenosu da?ovych prijmov, by bol
zbaveny obsahu, pokia? ide o druht dodavku vykonanu sprostredkujacim nadobudate?om,
pretoZe, hypoteticky, by tento nemal uhradi? Ziadnu DPH na vstupe v ?lenskom State odoslania
zasielky alebo dopravy tovarov v ramci Spolo?enstva.

44  Okrem toho s cie?om predchadza? nebezpe?enstvu straty da?ovych prijmov nariadenie
Rady (EHS) ?. 218/92 z 27. januara 1992 o administrativnej spolupraci v oblasti nepriamych dani
(DPH) (U. v. ES L 24, s. 1) — nahradené od 1. januara 2004 nariadenim Rady (ES) ?. 1798/2003
zo 7. oktébra 2003 o administrativnej spolupraci v oblasti dane z pridanej hodnoty a ktoré zruSuje
nariadenie (EHS) ?. 218/92 (U. v. EU L 264, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 392) — uvadzalo spolo?ny
systém na vymenu informacii o transakciach v rdmci Spolo?enstva medzi prisluSnymi organmi
?lenskych Statov. Preto vyklad uvadzany v bode 41 tohto rozsudku by mal za dosledok
znasobenie po?tu pripadov vyZadujucich si takdto vymenu informacii, a preto s?azenie
spracovania predmetnych transakcii prislusSnymi da?ovymi organmi.

45  Na druhu a Stvrtu otazku je teda potrebné odpoveda? tak, Ze ak dve po sebe nasledujice
dodavky za uhradu vykonané medzi osobami podliehajucimi dani, ktoré konaju ako takéto osoby,
tykajuce sa toho istého tovaru, zakladaju jediné zaslanie tychto tovarov v ramci Spolo?enstva
alebo jedint dopravu tychto tovarov v ramci Spolo?enstva, tato zasielka alebo tato doprava moze
by? pripo?itana iba jednej z dvoch dodavok, ktord samotna bude oslobodena od dane za
uplatnenia ?lanku 28c A pism. a) prvého pododseku Siestej smernice. Tento vyklad plati bez
oh?adu na to, ktora z 0sdb podliehajucich dani — prvy predajca, sprostredkujici nadobudate?
alebo druhy nadobudate? — ma pravo disponova? s tovarmi po?as uvedeného zaslania alebo
uvedenej dopravy.

O prvej otazke

46  Nauvod je potrebné zdbrazni?, Ze pokia? ide o ur?enie miesta, ktoré sa povazuje za miesto
dodavky, Siesta smernica vébec nerozliSuje medzi dodavkami ,v rAmci Spolo?enstva“ a
2vnatornymi“ dodavkami. ?l1anok 8 ods. 1 tejto smernice rozliSuje iba dodavky zakladajlce zaslanie
alebo dopravu tovarov [bod a)] od dodavok nezakladajucich zaslanie alebo dopravu tovarov [bod
b)] a dodavok dodanych na palubu lode, lietadla alebo vlaku po?as ?asti prepravy pasazierov
vykonanej v rdmci Uzemia Spolo?enstva [bod c)], tento posledny menovany predpoklad je v
konani vo veci samej irelevantny.

47  Z odpovede na druhu a Stvrta otazku vyplyva, Ze v situécii, akou je situacia v konani vo veci
samej, sa jediny pohyb tovarov v ramci Spolo?enstva méze pripo?ita? iba jednej z dvoch po sebe
nasledujucich dodavok.

48 Pod?a ?lanku 8 ods. 1 pism. a) Siestej smernice sa za miesto tejto dodavky povaZuje miesto
v ?lenskom State odoslania zasielky alebo dopravy tovarov.

49  Ke?Ze druha dodavka nezaklada zaslanie alebo dopravu, za miesto tejto dodavky sa pod?a
?lanku 8 ods. 1 pism. b) Siestej smernice povaZuje miesto, kde sa tovar nachadza v ?ase



predmetnej dodavky.

50 Ak dodavka, ktora zaklada zaslanie alebo dopravu tovarov v ramci Spolo?enstva a ktora
teda ma za dbsledok nadobudnutie v ramci Spolo?enstva zda?ované v ?lenskom State ur?enia
predmetnej dodavky alebo predmetnej dopravy, je prvou z dvoch po sebe nasledujucich dodavok,
druh&a dodavka sa povaZzuje za nachadzajdcu sa v mieste nhadobudnutia v ramci Spolo?enstva,
ktoré jej predchadzalo, teda v ?lenskom State ur?enia. Naopak, pokia? dodavka, ktora zaklada
zaslanie alebo dopravu tovarov v ramci Spolo?enstva, je druhou z dvoch po sebe nasledujucich
dodavok, prva dodavka, ku ktorej za takého predpokladu doslo pred zaslanim alebo dopravou
tovarov, sa povazuje za nachadzajucu sa v ?lenskom State odoslania tejto zasielky alebo za?atia
dopravy.

51  Na prvu otazku je teda potrebné odpoveda? tak, ze iba miesto dodavky, ktora zaklada
zaslanie alebo dopravu tovarov v ramci Spolo?enstva je ur?ené pod?a ?lanku 8 ods. 1 pism. a)
Siestej smernice a povaZuje sa za neho miesto nachadzajlce sa v ?lenskom State odoslania tejto
zasielky alebo tejto dopravy. Miesto inej dodavky je ur?ené pod?a ?lanku 8 ods. 1 pism. b) tej istej
smernice a povaZzuje sa za neho miesto nachadzajluce sa v ?lenskom State odoslania alebo
?lenskom State ur?enia uvedenej zasielky alebo dopravy pod?a toho, ?i tato dodavka je prvou
alebo druhou z dvoch po sebe nasledujucich dodavok.

O tretej otazke
52 S prihliadnutim na odpove? na prvu otazku nie je potrebné odpoveda? na druht otazku.
O trovach

53 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Trovy
konania, ktoré vznikli v savislosti s predloZzenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami
uvedenych U?astnikov konania, nemdzu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:

1. Ak dve po sebe nasledujluce dodavky toho istého tovaru vykonané za protihodnotu
medzi zdanite?nymi osobami, ktoré konaju ako také osoby, zakladaju jediné zaslanie tohto
tovaru v ramci Spolo?enstva alebo jedinu dopravu tohto tovaru v ramci Spolo?enstva, toto
zaslanie alebo tato doprava méze by? pripo?itanéiba jednej z tychto dvoch dodéavok a len
tato dodavka bude oslobodena od dane pod?a ?lanku 28c A pism. a) prvého pododseku
Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov
?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty:
jednotny zéklad jej stanovenia, zmenenej a doplnenej smernicou Rady 95/7/ES z 10. aprila
1995.

Tento vyklad plati bez oh?adu nato, ktora zo zdanite?nych osdb — prvy predéavajuci,
sprostredkujuci nadobudate? alebo druhy nadoblddate? — ma pravo disponova? s tovarmi
po?as uvedeného zaslania alebo uvedenej dopravy.



2. Ibamiesto dodavky, ktora zaklada zaslanie alebo dopravu tovarov v ramci
Spolo?enstva, je ur?ené pod?a ?lanku 8 ods. 1 pism. a) Siestej smernice 77/388, zmenenej
a doplnenej smernicou 95/7; povaZuje sa za neho miesto nachadzajuce sa v ?lenskom State
odoslania tejto zasielky alebo tejto dopravy. Miesto inej dodavky je ur?ené pod?a ?lanku 8
ods. 1 pism. b) tej istej smernice; povaZuje sa za neho miesto nachadzajuce sa v ?lenskom
State odoslania alebo ?lenskom State ur?enia uvedenej zasielky alebo dopravy pod?a toho,
?i tato dodéavka je prvou alebo druhou z dvoch po sebe nasledujucich dodavok.

Podpisy

* Jazyk konania: nem?ina.



