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Asia C-249/04

José Allard

vastaan

Institut national d’assurances sociales pour travailleurs indépendants (INASTI)
(Cour du travail de Liege, section de Neufchateaun esittdma ennakkoratkaisupyyntd)

EY:n perustamissopimuksen 48 ja 52 artikla (joista on muutettuina tullut EY 39 ja EY 43 artikla) —
Asetus (ETY) N:o 1408/71 — Itsenaiset ammatinharjoittajat, jotka harjoittavat ammattitoimintaa
kahden jasenvaltion alueella, joista toisessa he asuvat — Kohtuullistamismaksua koskeva vaatimus
— Laskentaperuste

Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 26.5.2005
Tuomion tiivistelma

1. Siirtoty0laisten sosiaaliturva — Sovellettava lainsdadantd — Iltsenainen ammatinharjoittaja, joka
harjoittaa toimintaa kahdessa jasenvaltiossa, joista toisessa han asuu — Asuinvaltion lainsdadanto
— Se, ettd asuinvaltio perii ylimaaraisen maksun, jossa otetaan huomioon toisessa jasenvaltiossa
saadut tulot — Hyvaksyttavyys

(Neuvoston asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan 1 kohta, 14 a artiklan 2 alakohta, 14 c artikla ja 14
d artiklan 1 kohta)

2. Henkildiden vapaa liikkuvuus — Tyontekijat — Sijoittautumisvapaus — Itsendinen
ammatinharjoittaja, joka harjoittaa toimintaa kahdessa jasenvaltiossa, joista toisessa han asuu —
Se, etta asuinvaltio perii ylimaaraisen maksun, jossa otetaan huomioon toisessa jasenvaltiossa
saadut tulot — Asetuksen N:o 1408/71 kansallinen taytantéonpanotoimi — Toimenpide, joka ei
muodosta sijoittautumisvapauden rajoitusta

(EY:n perustamissopimuksen 52 artikla (josta on muutettuna tullut EY 43 artikla) ja neuvoston
asetuksen N:o 1408/71 13 artikla ja sitd seuraavat artiklat)

1. Asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan 1 kohdan, 14 a artiklan 2 alakohdan, 14 c artiklan ja 14 d
artiklan 1 kohdan sanamuodosta seuraa, ettd itsendinen ammatinharjoittaja, johon tata asetusta
sovelletaan, on vain yhden jasenvaltion lainsadadannon alainen, ja silloin, kun itsenéinen
ammatinharjoittaja tavallisesti toimii kahden tai useamman jasenvaltion alueella, han on sen
jasenvaltion lainsaadannon alainen, jonka alueella h&n asuu, jos hén harjoittaa osaa
toiminnastaan taman jasenvaltion alueella. Tallaisessa tapauksessa itsendistd ammatinharjoittajaa
kohdellaan niin kuin han harjoittaisi kaikkea ammattitoimintaansa kyseisen jasenvaltion alueella.

Tasta seuraa, ettd 13 artikla ja sitd seuraavat artiklat edellyttavat, ettéa kun kyse on itsenaisestéa
ammatinharjoittajasta, joka harjoittaa ammattitoimintaa kahden jasenvaltion alueella, joista
toisessa han asuu, asuinvaltion lainsaadanndssa séadetyn kohtuullistamismaksun kaltaista
maksua vahvistettaessa itsenaisen ammatin harjoittamisesta saatuihin tuloihin sisallytetaan
itsen&isen ammatin harjoittamisen tulot, jotka on saatu jonkin toisen jasenvaltion kuin sen
jasenvaltion alueella, jonka sosiaalilainsdadéantéa sovelletaan, vaikka taman maksun maksamisen
johdosta itsendinen ammatinharjoittaja ei voi vaatia minkaanlaista sosiaaliturvaetuutta tai muuta



etuutta talta valtiolta.
(ks. 19, 21 ja 24 kohta seka tuomiolauselman 1 kohta)

2. EY:n perustamissopimuksen 52 artikla (josta on muutettuna tullut EY 43 artikla) ei muodosta
estetta sille, etta kohtuullistamismaksun kaltainen maksu, joka on maksettava asuinjasenvaltiossa
ja jota laskettaessa otetaan huomioon jossain toisessa jasenvaltiossa saadut tulot, kannetaan
itsendisilta ammatinharjoittajilta, jotka harjoittavat itsenadistd ammattitoimintaa naissé kahdessa
jasenvaltiossa.

Tallainen laskelma nimittain tehdéan asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan ja sité seuraavien
artiklojen perusteella. Naiden artiklojen soveltaminen ei voi haitata perustamissopimuksessa
taattujen perusvapauksien kayttamista tai tehda niiden kayttamista vahemman houkuttelevaksi,
vaan painvastoin se myé6tavaikuttaa naiden vapauksien kayton helpottamiseen. Niinpa kansalliset
toimenpiteet, joilla nama saanndkset pannaan taytantoon, kuten kyseistéd maksua koskevat
toimenpiteet, eivat muodosta sijoittautumisvapauden rajoituksia.

(ks. 32—34 kohta ja tuomiolauselman 2 kohta)

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)
26 paivana toukokuuta 2005 (*)

EY:n perustamissopimuksen 48 ja 52 artikla (joista on muutettuina tullut EY 39 ja EY 43 artikla) —
Asetus (ETY) N:o 1408/71 — Itsenaiset ammatinharjoittajat, jotka harjoittavat ammattitoimintaa
kahden jasenvaltion alueella, joista toisessa he asuvat — Kohtuullistamismaksua koskeva vaatimus
— Laskentaperuste

Asiassa C-249/04,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka cour du travail de
Liege, section de Neufchateau (Belgia) on esittanyt 9.6.2004 tekemallaan paatoksella, joka on
saapunut yhteiséjen tuomioistuimeen 11.6.2004, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Joseé Allard

vastaan

Institut national d’assurances sociales pour travailleurs indépendants (INASTI),
YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja R. Silva de Lapuerta seka tuomarit P. K?ris ja J.
Klu?ka (esitteleva tuomari),

julkisasiamies: F. G. Jacobs,
kirjaaja: R. Grass,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa esitetyn,



ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittaneet

- Institut national d’assurances sociales pour les travailleurs indépendants (INASTI),
edustajanaan paajohtaja L. Paeme,

- Belgian hallitus, asiamiehenaan E. Dominkovits,

- Italian hallitus, asiamiehenaéan I. M. Braguglia, avustajanaan avvocato dello Stato P. Gentili,
- Euroopan yhteisdjen komissio, asiamiehen&an D. Martin,

paatettyaan julkisasiamiesta kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

on antanut seuraavan

tuomion

1 Ennakkoratkaisupyynto koskee sosiaaliturvajarjestelmien soveltamisesta yhteistn alueella
likkuviin palkattuihin tyontekijoihin, itsenaisiin ammatinharjoittajiin ja heidan perheenjaseniinsa 14
paivana kesakuuta 1971 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se on
muutettuna ja ajan tasalle saatettuna 2.6.1983 annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o 2001/83
(EYVL L 230, s. 6; jallempéana asetus N:o 1408/71) 13 artiklan ja sitd seuraavien artiklojen seka

EY:n perustamissopimuksen 48 ja 52 artiklan (joista on muutettuina tullut EY 39 ja EY 43 artikla)
tulkintaa.

2 Tama pyynto on esitetty cour du travail de Liége, section de Neufchateau -nimisessa
tuomioistuimessa vireilla olevassa asiassa, jossa asianosaisina ovat José Allard ja Institut national
d’assurances pour travailleur indépendants (jljempéana Inasti) ja jossa on kyse
"kohtuullistamismaksun” ("cotisation de modération”), joka vuoden 1985 osalta perustuu 31.3.1984
tehtyyn kuninkaan paatokseen nro 289 (Moniteur belge 7.4.1984, s. 4370; jaljempana kuninkaan
paatos), maksusta ja laskentatavasta.

Asiaa koskevat oikeussaannot
Y hteison lainsaadanto
3 Asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan 1 kohdassa saadetiaan seuraavaa:

"Jollei 14 [c artiklasta] muuta johdu, henkil6t, joihin tatd asetusta sovelletaan, ovat vain yhden
jasenvaltion lainsaadannon alaisia — —.”

4 Kyseisen asetuksen 14 a artiklan 2 alakohdassa sdadetdéan seuraavaa:

"Tavallisesti kahden tai useamman jasenvaltion alueella toimiva itsendinen ammatinharjoittaja on
sen jasenvaltion lainsdaddannon alainen, jonka alueella han asuu, jos han harjoittaa osaa
toiminnastaan taman jasenvaltion alueella — —.”

5 Taman saman asetuksen 14 d artiklan 1 kohdassa saadetaan seuraavaa:

"Edella — — 14 a artiklan 2, 3 ja 4 kohdassa — — tarkoitettua henkilda kohdellaan sen lainsaadannon
soveltamisen osalta, joka maaraytyy [taman sdannoksen] mukaisesti, niin kuin han harjoittaisi
kaikkea ammatillista toimintaansa kyseisen jasenvaltion alueella.”



Kansallinen lainsaadanto

6 Tietyista kuninkaalle mydnnetyista erityisvaltuuksista 6.7.1983 annetun belgialaisen lain
(Moniteur belge 8.7.1983, s. 8939) 1 8:ssa valtuutetaan kuningas ryhtymaan kaikkiin
toimenpiteisiin, jotka ovat tarpeen palkattujen tydntekijoiden ja itsendisten ammatinharjoittajien
kaikkien sosiaaliturvajarjestelmien taloudellisen tasapainon varmistamiseksi.

7 Viimeksi mainitun saannoksen nojalla tehdysséa kuninkaan paatoksessa, joka koskee tiettyja
valiaikaisia toimenpiteita, joilla kohtuullistetaan itsenaisten ammatinharjoittajien tuloja julkisten
menojen pienentdmiseksi ja itsendisten ammatinharjoittajien sosiaalisen aseman taloudellisen
tasapainon varmistamiseksi, otetaan kaytt6on "kohtuullistamismaksu” ("cotisation de modération”),
joka on itsendiseen ammatinharjoittamiseen liittyva ylimaarainen maksu, joka peritaan itsendisilta
ammatinharjoittajilta, mikali heidan itsenaisen ammatin harjoittamisesta saamansa tulot vuosina
1984, 1985 ja 1986 ovat suuremmat kuin vuonna 1983.

8 Kuninkaan paatoksen 7 8:n nojalla Inastin tehtavaksi annettiin tamén maksun laskeminen ja
sen periminen.

9 Liséksi sosiaalisia saannoksia sisaltavan 22.1.1985 annetun taloudellisen tilanteen
parantamiseen liittyvan lain (Moniteur belge 24.1.1985, s. 699) 11 §:ssd saadetaan, etta
kuninkaan paatéksen nojalla perittyjen maksujen tuotto osoitetaan itsendisten ammatinharjoittajien
vanhuuselakkeiden ja jalkeenjaéneiden elakkeiden jarjestelmaan.

Paaasia ja ennakkoratkaisukysymykset

10 Belgian kansalainen José Allard asuu Belgiassa ja harjoittaa itsendistd ammattitoimintaa
seka Belgiassa etta Ranskassa. Inasti on vaatinut hanta maksamaan vuosilta 1984 ja 1985
kohtuullistamismaksua.

11 Koska Allard kieltaytyi maksamasta tata maksua, Inasti kaantyi tribunal de travail d’Arlonin
puoleen, ja kyseinen tuomioistuin velvoitti 5.12.2000 Allardin maksamaan tdméan maksun.

12  Allard teki tallgin valituksen ennakkoratkaisupyynnoén esittaneelle tuomioistuimelle. Allardin
mukaan Inasti oli menetellyt virheellisesti ottaessaan huomioon Allardin Ranskasta saamat tulot
laskiessaan vuodelta 1985 maksettavan maksun maaraa. Niinpa Allard vaati taman maaran
alentamista.

13 Naissa olosuhteissa cour du travail de Liege, section de Neufchateau on paattanyt lykata
asian kasittelya ja esittda yhteiséjen tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

"1)  Ovatko — — neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71 13 artikla ja sitd seuraavat artiklat
esteena sille, ettd — — kuninkaan paatoksen — — mukaisen kohtuullistamismaksun kaltaisen
maksun maara vahvistetaan siten, etta itsenaisen ammatin harjoittamisesta saatuihin tuloihin
katsotaan kuuluvaksi tulot, jotka itsenainen ammatinharjoittaja on saanut muun kuin sen
jasenvaltion alueella, jossa maksu maarataan, harjoitetusta ammattitoiminnasta silloin, kun
itsendainen ammatinharjoittaja ei voi tAaméan maksun suorittamisen perusteella vaatia mitaan
sosiaaliturvaetuutta tai muuta etuutta talta valtiolta?

2)  Eivatkd Euroopan yhteison perustamisesta 25 paivana maaliskuuta 1957 tehty Rooman
sopimus ja erityisesti sen 39 ja 43 artikla (aikaisemmin 48 ja 52 artikla) ole esteena sille, etta talla
perusteella laskettu maksu maarataan sellaisten itsenaisten ammatinharjoittajien maksettavaksi,
jotka kayttavat oikeuttaan vapaaseen liikkuvuuteen?”



Ensimmaisen kysymyksen arviointi

14  Ensimmaiselld kysymyksellaan kansallinen tuomioistuin tiedustelee yhteisdjen
tuomioistuimelta, ovatko asetuksen N:o 1408/71 13 artikla ja sitéa seuraavat artiklat esteena sille,
ettd jasenvaltiossa kannetaan "kohtuullistamismaksun” kaltainen maksu sellaisen itsendisen
ammatinharjoittajan kokonaistulojen perusteella, joka asuu kyseisen valtion alueella mutta joka
samanaikaisesti harjoittaa itsenaistd ammattitoimintaa seka asuinjasenvaltion alueella etta jonkin
toisen jasenvaltion alueella.

15 Seka ennakkoratkaisupyynnon esittdmista koskevan paatdksen sisallosta ettéa ensimmaisen
kysymyksen sanamuodosta ilmenee, ettd kansallisella tuomioistuimella on epailyja siita,
sovelletaanko asetusta N:o 1408/71 maksuun, jonka kantamisen vastikkeeksi ei anneta oikeutta
mihink&&an etuuteen, ei sosiaaliturvaetuuteen tai mihinkadn muuhunkaan etuuteen. Kansallinen
tuomioistuin nimittain katsoo, ettéa kohtuullistamismaksu muistuttaa pikemminkin erdanlaista
"kriisiveroa” kuin sosiaaliturvamaksua, joka kuuluu asetuksen N:o0 1408/71 aineelliseen
soveltamisalaan, sellaisena kuin se méaritellaan kyseisen asetuksen 4 artiklassa.

16 Ensin on palautettava mieliin, etta yhteiséjen tuomioistuin on jo todennut, ettéa asetuksen N:o
1408/71 soveltamisen kannalta ratkaiseva kriteeri on se, onko maksu nimenomaisesti tarkoitettu
jasenvaltion sosiaaliturvajarjestelman rahoitukseen. Etuuksien muodossa saatavan vastikkeen
olemassaolo tai puuttuminen on talléin yhdentekevéaa (asia C-34/98, komissio v. Ranska, tuomio
15.2.2000, Kok. 2000, s. 1-995, 40 kohta ja asia C-169/98, komissio v. Ranska, tuomio 15.2.2000,
Kok. 2000, s. 1-1049, 38 kohta).

17 Nyt esilla olevassa tapauksessa ei kuitenkaan ole kiistetty sita, etta kohtuullistamismaksun
tuotto osoitetaan itsendisten ammatinharjoittajien vanhuuselakkeiden ja jalkeenjaaneiden
elakkeiden jarjestelmaan.

18 Tasta seuraa, ettd asetusta N:o 1408/71 sovelletaan kohtuullistamismaksun kaltaiseen
maksuun.

19 Kuten yhteistjen tuomioistuin on jo todennut, asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan 1 kohdan
sanamuodosta seuraa, etta jollei 14 c artiklasta muuta johdu, itsendinen ammatinharjoittaja, johon
tata asetusta sovelletaan, on vain yhden jasenvaltion lainsdadannon alainen. Samoin 14 a artiklan
2 alakohdan sanamuodosta ilmenee selvasti, etta kun itsenainen ammatinharjoittaja toimii
tavallisesti kahden tai useamman jasenvaltion alueella, han on sen jasenvaltion lainsaadannon
alainen, jonka alueella h&n asuu, jos h&n harjoittaa osaa toiminnastaan tdman jasenvaltion
alueella (ks. asia C-242/99, Vogler, maarays 20.10.2000, Kok. 2000, s. 1-9083, 19 kohta).

20 Tasta seuraa, ettd nyt esilla olevassa tapauksessa Allard kuuluu asetuksen N:o 1408/71
mukaan yksinomaan Belgian lainsaadannolla perustetun sosiaaliturvajarjestelman alaisuuteen (ks.
samalla tavalla em. asia Vogler, maarayksen 20 kohta).

21 Lisdksi on todettava, ettd asetuksen N:o 1408/71 14 d artiklan 1 kohdassa tasmennetaan,
ettd kyseisen asetuksen 14 a artiklan 2 alakohdassa tarkoitettua henkil6a kohdellaan niin kuin han
harjoittaisi kaikkea ammatillista toimintaansa kyseisen jasenvaltion alueella (ks. samalla tavalla
asia C-71/93, Van Poucke, tuomio 24.3.1994, Kok. 1994, s. 1-1101, 24 kohta).

22 Niinpa henkilon, joka on ennakkoratkaisupyynnon esittamista koskevassa paatoksessa
kuvaillussa tilanteessa ja joka samanaikaisesti harjoittaa itsenaista ammattitoimintaa seka
Belgiassa ettd Ranskassa, on taman viimeksi mainitun toiminnan osalta oltava vastaavan
belgialaisen lainsaadannon alainen samoilla edellytyksilla kuin silloin, jos héan harjoittaisi tata



itsendista ammattitoimintaa Belgiassa (ks. vastaavasti em. asia Van Poucke, tuomion 25 kohta).

23 Tastéa seuraa, ettd sen kohtuullistamismaksun, jonka Allard joutuu Belgiassa maksamaan,
kaltaista sosiaaliturvamaksua laskettaessa on otettava huomioon Ranskassa saadut tulot.

24  Ensimmaiseen kysymykseen on nain ollen vastattava, ettd asetuksen N:o 1408/71 13
artiklassa ja sité seuraavissa artikloissa edellytetaan, ettd kohtuullistamismaksun kaltaista maksua
vahvistettaessa itsenaisen ammatin harjoittamisesta saatuihin tuloihin siséllytetd&n itsenéisen
ammatin harjoittamisen tulot, jotka on saatu jonkin toisen jasenvaltion kuin sen jasenvaltion
alueella, jonka sosiaalilainsdadantoad sovelletaan, vaikka taman maksun maksamisen johdosta
itsendainen ammatinharjoittaja ei voi vaatia mink&éanlaista sosiaaliturvaetuutta tai muuta etuutta
talta valtiolta.

Jalkimmaisen kysymyksen arviointi

25 Jalkimmaisella kysymyksellaan kansallinen tuomioistuin tiedustelee yhteisgjen
tuomioistuimelta, ovatko perustamissopimuksen 48 ja 52 artikla esteena sille, etta
kohtuullistamismaksun kaltainen sosiaaliturvamaksu kannetaan itsendisiltd ammatinharjoittajilta,
jotka kayttavat oikeuttaan vapaaseen liikkuvuuteen.

26  Heti aluksi on korostettava, ettéa perustamissopimuksen 48 artikla, joka koskee palkattuja
tyontekijoita, ei sovellu nyt esilla olevaan tapaukseen, silla Allard on itsenainen ammatinharjoittaja.
Niinpéa yhteisdjen tuomioistuimen on lausuttava ainoastaan siita kysymyksen osasta, joka koskee
perustamissopimuksen 52 artiklaa.

27 Ensimmaiseen kysymykseen annettavasta vastauksesta ilmenee, ettd asetuksen N:o
1408/71 asianomaisissa sdannoksissa edellytetaan, etta Allardin tilanteessa olevien itsendisten
ammatinharjoittajien maksettavaksi kuuluvan kohtuullistamismaksun laskemisessa on otettava
huomioon jossain toisessa jasenvaltiossa saadut tulot.

28 Aluksi on palautettava mieliin, etta yhteiséjen tuomioistuin on jo todennut yhtaalta, etta
sosiaaliturva-asioissa yhden sovellettavan lainsaadannon periaatteella on tarkoitus valttaa
hankaluudet, joita voisi aiheutua useiden kansallisten lainsdadantdjen paallekkaisesta
soveltamisesta, ja toisaalta, etta on taysin jarkevaé soveltaa itsenédiseen ammatinharjoittajaan
taman asuinvaltion lainsdadantoa silloin, kun tdma harjoittaa yhta tai useampaa itsenaista
ammattia kahden tai useamman jasenvaltion alueella (ks. em. asia Vogler, maarayksen 26 ja 27
kohta).

29 Taman jalkeen on todettava, ettd perustamissopimuksen 52 artiklan mukaan sellaiset
rajoitukset ovat kiellettyja, jotka koskevat jasenvaltion kansalaisen vapautta sijoittautua toisen
jasenvaltion alueelle, ja etta sijoittautumisvapauteen kuuluu oikeus ryhtya harjoittamaan ja
harjoittaa itsenaista ammattia niilla edellytyksilla, jotka sijoittautumisvaltion lainsdddannén mukaan
koskevat sen kansalaisia.

30 Lisaksi vakiintuneen oikeuskaytannon mukaan perustamissopimuksessa lahtokohtaisesti
kielletaan sijoittautumisvapauden rajoituksina vain sellaiset kansalliset toimenpiteet, jotka voivat
haitata perustamissopimuksessa taattujen perusvapauksien kayttamista tai tehda niiden
kayttamisen vahemman houkuttelevaksi (ks. vastaavasti asia C-19/92, Kraus, tuomio 31.3.1993,
Kok. 1993, s. I-1663, 32 kohta, Kok. Ep. XIV, s. I-177 ja asia C-55/94, Gebhard, tuomio
30.11.1995, Kok. 1995, s. 1-4165, 37 kohta).

31 On kuitenkin selvaa, ettéa kun asetuksessa N:o 1408/71 saatetaan itsenaiset
ammatinharjoittajat, jotka harjoittavat itsenaista ammattitoimintaa useissa jasenvaltioissa, kaikkien



tulojen osalta yhden ainoan sosiaaliturvalainsdadannon alaisuuteen, kyseisella asetuksella
tavoitellaan yleista paamaaraa eli tyontekijoiden ja itsendisten ammatinharjoittajien yhteiséssa
tapahtuvan vapaan liikkuvuuden turvaamista samalla kun siind kunnioitetaan jasenvaltioiden
sosiaaliturvalainsdadantdjen ominaispiirteita, ja kyseisella asetuksella pyritdédn parhaalla
mahdollisella tavalla turvaamaan kaikkien jasenvaltion alueella tydskentelevien tyéntekijoiden
yhdenvertainen kohtelu ja estdmaan se, etté oikeuttaan vapaaseen liikkkuvuuteen kayttaville
tyontekijoille aiheutuu haittoja taman oikeuden kayttdmisesta (ks. vastaavasti asia C-68/99,
komissio v. Saksa, tuomio 8.3.2001, Kok. 2001, s. I-1865, 22 ja 23 kohta).

32 Tastéa seuraa, ettd asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan ja sitd seuraavien artiklojen
soveltaminen ei nyt esilla olevassa tapauksessa voi haitata perustamissopimuksessa taattujen
perusvapauksien kayttamista tai tehda niiden kayttamista vahemman houkuttelevaksi, vaan
painvastoin se myotavaikuttaa ndiden vapauksien kayton helpottamiseen.

33 Niinpa kun kansallisissa toimenpiteissa, joilla nama sdannokset pannaan taytantoon, otetaan
huomioon jossain toisessa jasenvaltiossa saadut tulot laskettaessa Allardin tilanteessa olevien
itsendisten ammatinharjoittajien maksettavaksi kuuluvaa kohtuullistamismaksua, kyseiset
kansalliset toimenpiteet eivat muodosta sijoittautumisvapauden rajoituksia.

34 Kansalliselle tuomioistuimelle on nain ollen vastattava, etté perustamissopimuksen 52 artikla
ei muodosta estetta sille, etta kohtuullistamismaksun kaltainen maksu, joka on maksettava
asuinjasenvaltiossa ja jota laskettaessa otetaan huomioon jossain toisessa jasenvaltiossa saadut
tulot, kannetaan itsendisiltd ammatinharjoittajilta, jotka harjoittavat itsenaista ammattitoimintaa
naissa kahdessa jasenvaltiossa.

Oikeudenkayntikulut

35 Pa&aaasian asianosaisten osalta asian kasittely yhteiséjen tuomioistuimessa on vélivaihe
kansallisessa tuomioistuimessa vireilla olevan asian kasittelyssa, minka vuoksi kansallisen
tuomioistuimen asiana on paattaa oikeudenkayntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkayntikuluja,
jotka ovat aiheutuneet muille kuin néille asianosaisille huomautusten esittdmisesta yhteisdjen
tuomioistuimelle, ei voida méaarata korvattaviksi.

Naill& perusteilla yhteiséjen tuomioistuin (viides jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Sosiaaliturvajarjestelmien soveltamisesta yhteisdn alueella liikkuviin palkattuihin
tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja heidan perheenjaseniinsa 14 paivana
kesdkuuta 1971 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se on
muutettuna ja ajan tasalle saatettuna 2.6.1983 annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o
2001/83, 13 artiklassa ja sita seuraavissa artikloissa edellytetaan, ettd 31.3.1984 tehdyn
kuninkaan p&aatoksen nro 289 perusteella kannettavan kohtuullistamismaksun kaltaista
maksua vahvistettaessa itsendisen ammatin harjoittamisesta saatuihin tuloihin
siséllytetdan itsenédisen ammatin harjoittamisen tulot, jotka on saatu jonkin toisen
jasenvaltion kuin sen jasenvaltion alueella, jonka sosiaalilainsaadantoa sovelletaan, vaikka
tdmé&n maksun maksamisen johdosta itsendinen ammatinharjoittaja ei voi vaatia
mink&aanlaista sosiaaliturvaetuutta tai muuta etuutta talta valtiolta.

2) EY:n perustamissopimuksen 52 artikla (josta on muutettuna tullut EY 43 artikla) ei
muodosta estetta sille, etta kohtuullistamismaksun kaltainen maksu, joka on maksettava
asuinjasenvaltiossa ja jota laskettaessa otetaan huomioon jossain toisessa jasenvaltiossa
saadut tulot, kannetaan itsenaisilta ammatinharjoittajilta, jotka harjoittavat itsenaista
ammattitoimintaa ndissa kahdessa jasenvaltiossa.



Allekirjoitukset

* Oikeudenkayntikieli: ranska.



