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Vec C?384/04

Commissioners of Customs & Excise a Attorney General
proti

Federation of Technological Industries ai.

[navrh na za?atie prejudicialneho konania podany

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)]

,Siesta smernica o DPH — ?lanok 21 ods. 3 a ?lanok 22 ods. 8 — Vn(trostatne opatrenia s cie?om
boja proti podvodom — Spolo?na a nerozdielna zodpovednos? za zaplatenie DPH — Zriadenie
zaruky na DPH, ktora dlhuje iny subjekt*

Abstrakt rozsudku

1. Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty — Zdanite?né osoby

(Smernica Rady 77/388, ?lanok 21 ods. 3)

2. Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty — Povinnosti os6b zodpovednych za zaplatenie dane

(Smernica Rady 77/388, ?lanok 21 ods. 3 a ?lanok 22 ods. 8)

1. ?lanok 21 ods. 3 Siestej smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych
Statov tykajucich sa dani z obratu, zmenenej a doplnenej smernicami 2000/65 a 2001/115,
umoz?uje ?lenskym Statom prijima? opatrenia, na zaklade ktorych je ur?ita osoba spolo?ne a
nerozdielne zodpovedna za zaplatenie sumy dane z pridanej hodnoty, ktora dihuje ind osoba
ozna?ena ako zodpovedna za zaplatenie jednym z ustanoveni odsekov 1 a 2 uvedeného ?lanku.

Toto ustanovenie sa méa vyklada? v tom zmysle, Ze umoZz?uje ?lenskému Statu prija? taku pravnu
apravu, ktora stanovuje, Ze platite?, v ktorého prospech bola vykonana dodavka tovarov alebo
poskytnutie sluzieb a ktory vedel alebo na zaklade primeranych dévodov mohol ma? podozrenie,
Ze cela alebo ?as? dlZznej dane z tejto dodavky alebo tohto poskytnutia sluzby alebo z akejko?vek
predchadzajucej alebo nasledujucej dodavky alebo poskytnutia sluzby, nebude zaplatena, méze
by? zodpovedny za zaplatenie dane spolo?ne a nerozdielne s osobou zodpovednou za zaplatenie
tejto dane.

Takato pravna Uprava vSak musi dodrziava? vSeobecné pravne zasady, ktoré su si?as?ou
pravneho poriadku Spolo?enstva, medzi ktoré patri najméa zdsada pravnej istoty a proporcionality.
Hoci ?lanok 21 ods. 3 Siestej smernice umoz?uje ?lenskému Statu vychadza? z predpokladov,
pokia? ide o skuto?nos?, Ze dotknuté osoba vedela alebo mala vedie?, Ze da? nebude zaplatena,
takéto predpoklady nemézu by? formulované takym spésobom, ktory jej prakticky znemoZz?uje
alebo neprimerane s?azuje vyvrati? ich dékazom o opaku.

(pozri body 28, 32, 35, bod 1 vyroku)



2. ?lanok 22 ods. 8 Siestej smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych
Statov tykajucich sa dani z obratu, zmenenej a doplnenej smernicami 2000/65 a 2001/115, sa ma
vyklada? v tom zmysle, Ze neumoZz?uje ?lenskému Statu prija? taka pravnu Upravu, ktora
stanovuje, Ze platite?, v ktorého prospech bola vykonana dodavka tovarov alebo poskytnutie
sluzieb a ktory vedel alebo na zaklade primeranych dévodov mohol ma? podozrenie, Ze cela alebo
?as? dlznej dane z pridanej hodnoty z tejto dodavky alebo tohto poskytnutia sluzby alebo z
akejko?vek predchadzajucej alebo nasledujucej dodavky alebo poskytnutia sluzieb nebude
zaplatena, mbze by? zodpovedny za zaplatenie tejto dane spolo?ne a nerozdielne s osobou
zodpovednou za zaplatenie tejto dane, ani pravnu Upravu, ktora stanovuje, Ze platite? méze by?
povinny zriadi? z&ruku na zaplatenie uvedenej dane, ktora je alebo sa mdze sta? splatnou zo
strany platite?a, ktorému doda uvedeny tovar alebo poskytne uvedené sluzby, alebo platite?a,
ktory mu sam doda uvedeny tovar alebo poskytne uvedené sluzby.

Na druhej strane toto ustanovenie nebrani vnutrostatnej Uprave, ktora uklada ktorejko?vek osobe,
ktor& je spolo?ne a nerozdielne zodpovedna za zaplatenie dane z pridanej hodnoty v sulade s
vnutroStatnym opatrenim prijatym na zaklade ?lanku 21 ods. 3 tejto Siestej smernice, povinnos?
zriadi? zaruku na zaplatenie dlZznej dane z pridanej hodnoty.

(pozri body 47, 48, bod 2 vyroku)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z 11. maja 2006 (*)

,Siesta smernica o DPH — ?lanok 21 ods. 3 a ?lanok 22 ods. 8 — Vn(tro$tatne opatrenia s cie?om
boja proti podvodom — Spolo?na a nerozdielna zodpovednos? za zaplatenie DPH — Zriadenie
zaruky na DPH, ktora dlhuje iny subjekt”

Vo veci C?384/04,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicidlneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podany
rozhodnutim Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Spojené kra?ovstvo) z 30. jula
2004 a doru?eny Sudnemu dvoru 4. septembra 2004, ktory savisi s konanim:

Commissioners of Customs & Excise,
Attorney General

proti

Federation of Technological Industries a i.,

SUDNY DVOR (tretia komora),



v zloZeni: predseda tretej komory A. Rosas, sudcovia J.-P. Puissochet, S. von Bahr (spravodajca),
U. L8hmus a A. O Caoimh,

generalny advokat: M. Poiares Maduro,

tajomnik: C. Stromholm, referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 5. oktobra 2005,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Federation of Technological Industries a i., v zastapeni: A. Young, barrister, a D.
Waelbroeck, advokat,

- vlada Spojeného kra?ovstva, v zastupeni: C. Jackson, spinomocnena zastupky?a, za
pravnej pomoci J. Peacock, QC, a T. Ward, barrister,

- nemecka vlada, v zastapeni: C. Schulze-Bahr, spinomocnena zastupky?a,

- irsko, v zastupeni: D. J. O’Hagan, splnomocneny zastupca, za pravnej pomoci G. Clohessy,
SC, a B. Conway, barrister-at-law,

- cyperska vlada, v zastupeni: N. Charalampidou, splnomocnena zastupky?a,

— holandskéa vlada, v zastupeni: H. G. Sevenster a C. A. H. M. ten Dam, splnomocnené
zastupkyne,

— portugalska vlada, v zastlpeni: L. . Fernandes, splnomocneny zastupca,

- Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastupeni: R. Lyal, splnomocneny zastupca,
po vypo?uti navrhov generalneho advokata na pojednavani 7. decembra 2005,

vyhlasil tento

Rozsudok

1 Navrh na za?atie konania o prejudicialnej otazke sa tyka vykladu ?lanku 21 ods. 3 a ?lanku
22 ods. 8 Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov
?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny
zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23), zmenenej a dopinenej
smernicou Rady 2000/65/ES zo 17. oktébra 2000 (U. v. ES L 269, s. 44; Mim. vyd. 09/001, s. 338)
a smernicou Rady 2001/115/ES z 20. decembra 2001 (U. v. ES L 15, 2002, s. 24; Mim. vyd.
09/001, s. 352, ?alej len ,Siesta smernica").

2 Tento navrh bol predloZeny v rdmci konania o opravnom prostriedku ,judicial review" medzi
53 obchodnikmi v sektore mobilnych telefénov a spracovate?skych jednotiek vypo?tovej techniky,
ako aj ich profesijnou organiziciou Federation of Technological Industries (?alej len ,Federation®)
na jednej strane a Commissioners of Customs & Excise a Attorney-General (?alej len
~,commissioners“) na druhej strane, ktoré sa tyka suladu ustanoveni ?lankov 17 a 18 zakona o
daniach z roku 2003 (Finance Act 2003) s pravom Spolo?enstva, ktory bol prijaty s cie?om
zabrani? podvodnému zneuZivaniu systému dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH").



Pravny ramec
Pravna Uprava Spolo?enstva
3 ?lanok 21 Siestej smernice stanovuje:

,L.  Pod?a vnutorného systému, nasledovné osoby zodpovedaju za platbu dane z pridanej
hodnoty [sU zodpovedné za zaplatenie dane z pridanej hodnoty — neoficialny preklad]:

a) zda?ovana osoba [platite? — neoficialny preklad], ktora vykonava zdanite?né dodavky
tovarov alebo poskytovanie sluzieb okrem pripadov pod?a pismen b) a c).

Kde [Ak — neoficialny preklad] zdanite?né dodavky tovarov alebo poskytovanie sluzieb sa
uskuto?nia zda?ovanou osobou, ktora nie je etablovana [platite?om, ktory nie je usadeny —
neoficialny preklad] na zemi danej krajiny, ?lenské Staty m6zu pod?a podmienok nimi
stanovenych stanovi?, Ze osobou zodpovednou za platenie [zaplatenie — neoficialny preklad] dane
je osoba, pre ktorl sa zdanite?né dodavky tovarov alebo poskytovanie sluzieb uskuto??uju;

b)  zda?ované osoby [platitelia — neoficialny preklad], ktorym sa poskytnu sluzby zahrnuté v
?lanku 9 ods. 2 pism. e) alebo osoby, ktoré su ur?ené na U?ely dane z pridanej hodnoty na Uzemi
krajiny, do ktorej sa poskytuju sluzby zahrnuté v ?lanku 28c C, D, E a F, ak tieto sluzby
uskuto??uje zda?ovana osoba neetablovana [platite?, ktory nie je usadeny — neoficialny preklad]
na uzemi danej krajiny;

c) osoba, ktorej sa dodavaju tovary, ak su splnené nasledovné podmienky:

- zdanite?na operacia [zdanite?nym plnenim — neoficialny preklad] je dodavka tovarov
realizovana pod?a podmienok stanovenych v ?lanku 28d E ods. 3,

- osoba, ktorej sa realizuje [Kktorej je ur?ena — neoficialny preklad] dodavka tovarov, je inou
zdanite?nou osobou alebo nezdanite?nou pravnickou osobou [je inym platite?om alebo
pravnickou osobou, ktora nie je platite?om, — neoficialny preklad] identifikovanou na U?ely dane z
pridanej hodnoty v rdmci Uzemia danej krajiny,

- faktUra vystavena zdanite?nou osobou neetablovanou [platite?om neusadenym —
neoficialny preklad] na danom Gzemi krajiny je v sulade s ?lankom 22 ods. 3.

?lenské Staty mézu vSak poskytnu? vynimky z tejto povinnosti, ak zdanite?na osoba, ktora nie je
etablovana [platite?, ktory nie je usadeny — neoficialny preklad] na Gzemi danej krajiny,
vymenovala da?ového zastupcu v danej krajine;

d) akako?vek osoba, ktora uvedie da? z pridanej hodnoty na fakture alebo inom doklade, ktory
sa pouZziva ako faktura;

e) akéko?vek osoba, ktord vykonava zdanite?né nadobudanie tovarov vo vnutri Spolo?enstva.

2. Vynimky z ustanoveni odseku 1:



a) ak osoba zodpovedna za platbu [zaplatenie — neoficialny preklad] dane v sulade s
ustanoveniami odseku 1 je zdanite?nou osobou, ktora nie je etablovana [platite?om, ktory nie je
usadeny — neoficialny preklad] na Uzemi danej krajiny, ?lenské Staty jej m6Zu umozni? vymenova?
da?ového zastupcu ako osobu zodpovednu za platenie [zaplatenie — neoficialny preklad] dane.
Tato moznos? je predmetom podmienok a postupov stanovenych kazdym ?lenskym Statom;

b) ak zdanite?nu transakciu [zdanite?né plnenie — neoficialny preklad] vykonava zdanite?na
osoba, ktora nie je etablovana [platite?, ktory nie je usadeny — neoficialny preklad] na Uzemi danej
krajiny a neexistuje Ziaden pravny dokument krajiny, v ktorej je tato zdanite?na osoba etablovana
alebo ma svoje sidlo v suvislosti so vzajomnou pomocou podobnou [a nebola uzatvorena Ziadna
zmluva s krajinou, v ktorej je tento platite? usadeny alebo ma svoje sidlo, tykajlca sa vzajomnej
pomoci podobnej — neoficialny preklad] rozsahom k pomoci stanovenej v smerniciach ?.
76/308/EHS a 77/799/EHS a v nariadeni rady (EHS) ?. 218/92 z 27. januara 1992 o
administrativnej spolupraci v oblasti nepriameho zda?ovania (DPH), ?lenské Staty m6zu vykona?
kroky, aby zabezpe?ili, Ze osoba zodpovedna za platbu [zaplatenie — neoficialny preklad] dane
bude da?ovym zastupcom vymenovanym neetablovanou zdanite?nou osobou [bude da?ovy
zastupca vymenovany neusadenym platite?om — neoficialny preklad].

3.  Vsituéciach uvedenych v odsekoch 1 a 2 ?lenské Staty m6zu ur?i?, aby [Ze — neoficidlny
preklad] niekto iny ako osoba zodpovedna za platbu [zaplatenie — neoficialny preklad] dane bude
[bol — neoficialny preklad] spolo?ne a solidarne [spolo?ne a nerozdielne — neoficialny preklad]
zodpovedny za platbu [zaplatenie — neoficialny preklad] dane.

4.  Pridovoze da? z pridanej hodnoty je splatna osobou alebo osobami ur?enymi alebo
akceptovanymi [osobami, ktoré boli ur?ené alebo v pripade ktorych bolo uznané — neoficialny
preklad], Ze zodpovedaju za platbu [zaplatenie — neoficialny preklad] dane v ?lenskych Statoch, do
ktorych sa tovary dovazaja.”

4 Pod?a ?lanku 22 ods. 7 a 8 Siestej smernice:

..  ?lenské Staty podniknl opatrenia potrebné na zabezpe?enie aby tie osoby, ktoré v sulade s
?lankom 21 ods. 1 a 2 sa povazuju za zodpovedné za platbu [zaplatenie — neoficialny preklad]
dane namiesto zdanite?nej osoby neetablovanej [platite?a neusadeného — neoficialny preklad] na
Uzemi danej krajiny, postupovali v sulade s povinnos?ami, ktoré sa tykaju priznania [da?ového
priznania — neoficialny preklad] a platenia stanoveného v tomto ?lanku; tiez vykonaju opatrenia
potrebné na to, aby sa zabezpe?ilo, Ze tieto osoby, ktoré su v sulade s ?lankom 21 ods. 3
spolo?ne a solidarne [spolo?ne a nerozdielne — neoficidlny preklad] zodpovedné za platbu
[zaplatenie — neoficialny preklad] dane, postupovali v stlade s povinnos?ami, ktoré sa tykaju
platenia stanovenej [stanovenymi — neoficialny preklad] v tomto ?lanku.

8.  ?lenské Staty m6zu uvali? [ulozi? — neoficialny preklad] iné povinnosti, ktoré povazuju ako
potrebné na spravne inkaso [pre spravny vyber — neoficialny preklad] dane a pre prevenciu proti
uniku [podvodom — neoficialny preklad], podmienené poZiadavkami rovnakého zaobchadzania
domacich transakcii a transakcii uskuto?nenych [pri7om sa vSak musi rovnako zaobchadza? s
vnuatroStatnymi plneniami a plneniami uskuto?nenymi — neoficialny preklad] medzi ?lenskymi
Statmi a za podmienky, Ze takéto povinnosti v obchode medzi ?lenskymi krajinami nezadaju vznik
formalit [povinnosti nespdsobia v obchode medzi ?lenskymi krajinami vznik formalit — neoficialny
preklad] spojenych s prechodom hranic.



Vnatrostatna pravna Uprava

5 ?lanok 4 prilohy 11 zakona z roku 1994 o dani z pridanej hodnoty (Value Added Tax Act
1994, ?alej len ,,zdkon o DPH z roku 1994"), zmeneny a doplneny ?lankom 17 zakona o daniach z
roku 2003, znie takto:

,L.  Commissioners m6zu ako podmienku na povolenie odpo?tu alebo vratenie dane zaplatenej
na vstupe ktorejko?vek osobe poZadova? predloZenie dokazu tykajuceho sa DPH, ktory ur?ia.

1A. Ak to povazuju za potrebné na U?ely zabezpe?enia prijmov, Commissioners mézu ako
podmienku vratenia nadmerného odpo?tu poZzadova? zriadenie zaruky, ktorl povazuju za
primeranu vzh?adom na sumu dlZnej dane.

2. Ak to povazuju za potrebné na U?ely zabezpe?enia prijmov, Commissioners mézu ako
podmienku moZnosti vykona? alebo prija? zdanite?né plnenie dodavky tovarov alebo poskytnutia
sluzieb poZzadova?, aby platite? poskytol zaruku alebo novu zaruku na zaplatenie DPH, ktord je
alebo sa mo6ze sta? splatnou:

a) zo strany samotného platite?a alebo

b)  zo strany akejko?vek osoby, ktorej alebo prostrednictvom ktorej su prislusné tovary alebo
sluzby dodané.

3.  ,Prislusné tovary alebo sluzby* uvedené vo vysSie uvedenom odseku 2 znamenaju tovary
alebo sluzby dodané platite?om alebo platite?ovi.

4.  VySku a spodsob zriadenia zaruk uvedenych vo vysSie uvedenom odseku 2 ur?ia
Commissioners.

5.  Pravomoci zverené Commissioners vo vysSie uvedenom odseku 2 nie su prekazkou
uplat?ovania pravomoci, ktoré Commissioners maju na zaklade ?lanku 48 ods. 7.“

6 ?lanok 77A zakona o DPH z roku 1994, ktory bol pridany ?lankom 18 zakona o daniach z
roku 2003, stanovuje:

~Spolo?n& a nerozdielna zodpovednos? subjektov, ktoré su si?as?ou re?azca dodavok v pripade
nezaplatenia dane

1. Tento ?lanok sa vz?ahuje na tovary patriace do jednej z nasledujucich kategoérii:

a) telefény a akéko?vek iné zariadenie vratane nahradnych dielov a prisluSenstva, vyrobené
alebo prispésobené s cie?om uZivania spojeného s telefonmi alebo telekomunikéciami;

b) po?ita?e a akéko?vek iné zariadenie vratane nahradnych dielov, prisluSenstva a softvéru,
vyrobené alebo prispdsobené s cie?om uzivania spojeného s po?ita?mi alebo informa?nymi
systémami.

2. Ak

a) zdanite?na dodavka tovarov, na ktoré sa vz?ahuje tento ?lanok, bola vykonané v prospech
platite?a a

b) v okamihu dodania platite? vedel alebo na zéklade primeranych dévodov mohol ma?
podozrenie, Ze cela alebo ?as? dlZznej DPH z tejto dodavky alebo z akejko?vek predchadzajlcej



alebo nasledujucej dodavky tychto tovarov nebude zaplatena,

Commissioners m6zu posla? uvedenému platite?ovi vymer, v ktorom uvedud sumu DPH, ktora
zostala dlZznd, a uvedu, aké U?inky ma takyto vymer.

3.  Vymer v zmysle tohto ?lanku ma nasledujluce U?inky:
a) osoba, ktorej sa doru?i vymer, a

b)  osoba, ktord je zodpovednd za zaplatenie sumy dane uvedenej vo vymere, nezavisle od
tohto ?lanku

su spolo?ne a nerozdielne zodpovedné za zaplatenie tejto sumy Commissioners.

4.  Na u?ely vysSie uvedeného odseku 2 sumou DPH, ktora je diZzna pri dodavke, je ta, ktora je
nizsia z tychto dvoch nasledujucich:

a) zdanite?nd suma dodavky a

b)  suma uvedend ako dlZzna v podanom da?ovom priznani za prislusné zda?ovacie obdobie zo
strany dodavate?a (ak podal da?ové priznanie), zvySena o sumu, ktor4 sa povazuje za dizna
dodavate?om za toto obdobie (s vyhradou podania akéhoko?vek opravného prostriedku z jeho
strany).

5. Odkaz vo vysSie uvedenom ods. 4 pism. b) na sumu, ktora je povaZzovana za dlZznu zo strany
ur?itej osoby, zah??a pripad, ke? z dévodu, Ze nie je mozné tak urobi?, predmetna suma jej nie je
oznamena.

6. Na u?ely vysSie uvedeného odseku 2 o osobe plati domnienka, Ze na zaklade primeranych
dévodov mohla ma? podozrenie, Ze ide o pripad uvedeny v bode b) uvedeného odseku, ak cena
vyzadovana od nej za predmetné tovary:

a) bola niZzSia ako najnizSia cena, aku by bolo dévodné o?akava? za tieto tovary na trhu;
b)  bola niZzSia ako cena vyZadovana za akuko?vek predchadzajucu dodavku tych istych tovarov.

7.  Predpoklad uvedeny vo vysSie uvedenom odseku 6 mozno vyvrati? preukdzanim, Ze nizka
cena zaplatena za tovary je spésobena okolnos?ami nezavislymi od nezaplatenia DPH.

8.  VySSie uvedeny odsek 6 nebrani akémuko?vek inému spdsobu preukazania existencie
primeranych dévodov pochybnosti.

9.  Ministerstvo financii mdéze uznesenim zmeni? vysSie uvedeny odsek 1. Tymto uznesenim
mobze by? pridané akéko?vek ved?ajSie, dopl?ujuce, nepriame alebo prechodné ustanovenie,
ktoré ministerstvo financii povaZuje za vhodné.

10.  Na 0?ely tohto ?lanku:
a) pojem ,tovary‘ zah??a sluzby;

b) suma DPH sa povaZuje za nezaplatend, iba ak prekra?uje akiko?vek sumu, ktora ma by?
vratena."

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky



7 ?lanky 17 a 18 zakona o daniach z roku 2003 boli prijaté s cie?om boja proti podvodom na
arovni Spolo?enstva tykajucim sa ,,chybajuceho subjektu”, vratane podvodu ,koloto?ového” typu v
oblasti DPH.

8 Federation podala opravny prostriedok ,judicial review" proti tymto ustanoveniam, uvadzajuc
najma, Ze ich pravo Spolo?enstva nepovo?uje.

9 Tento opravny prostriedok preskimal v prvom rade High Court of Justice (England &
Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court), potom v odvolacom konani konal vo veci
Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division).

10  Tento posledny uvedeny sud uvadza, Zze pod?a Commissioners predmetny typ podvodu je
zvy?ajne mozné zaradi? do jednej z dvoch kategorii uvedenych v bode 7 tohto rozsudku.

11  Prvu kategériu Commissioners nazyvaju pojmom ,podvod pri nadobuadani“. V podstate ide o
to, Ze podnik, ktory je zaregistrovany pre DPH v Spojenom krd?ovstve — ,chybajlci subjekt" —
dovaza tovary od dodavate?a z Eurépskej Unie a predava ich ?alej vo vSeobecnosti na
maloobchodnom trhu v Spojenom kra?ovstve bu? priamo, alebo prostrednictvom
ve?koobchodného predajcu. ,Chybajici subjekt” nasledne nezaplati Commissioners dizni DPH z
nasledujlicej dodavky. MoZe is? takisto o subjekt, ktory predstiera, Ze zastupuje existujuci podnik
zaregistrovany pre DPH, ale pritom nema zZiadny vz?ah s predmetnym podnikom (takyto subjekt
sa ?asto ozna?uje ako subjekt pouZzivajuci ,neopravnene privlastnené ?islo platite?a DPH").

12  Druha kategoria je znama pod nazvom podvod ,koloto?ového” typu. Nazov tejto kategorie
vyplyva zo spdsobu, akym sa tie isté tovary dopravuju v ramci Eurépskej Unie z jedného
?lenského Statu do iného ?lenského Statu, z ktorého sa vracaju bez toho, aby boli doru?ené
kone?nému uzivate?ovi. V najjednoduchsej forme tento podvod vyZaduje tri subjekty
zaregistrované pre DPH v dvoch réznych ?lenskych Statoch, hoci vo vSeobecnosti ich byva
najmenej Ses? alebo sedem v dvoch alebo viacerych ?lenskych Statoch.

13  Prva ?as? tohto podvodu sa realizuje spdsobom popisanym vo vySSie uvedenom bode 11.
Potom ,chybajuci subjekt” preda so stratou tovary naraznikovému podniku, ktory nasledne
poziada Commissioners o vratenie zaplatenej DPH. Tento naraznikovy podnik preda ?alej tieto
tovary inému naraznikovému podniku so ziskom a napokon — pripadne po ?alSich predajoch a
nakupoch — tovary pridu do podniku, ktory ich preda subjektu zaregistrovanému pre DPH v inom
?lenskom State, ktorym je niekedy pévodny dodavate? usadeny v prvom ?lenskom State. Tento
posledny predaj je oslobodeny od DPH, a preto vznikne pravo na odpo?et DPH na vstupe, ktora
sa podnik vyvozcu pokusi potom ziska? spa? od Commissioners.

14  Tento typ podvodu stoji Statny rozpo?et Spojeného kra?ovstva viac ako 1,5 miliardy GBP za
rok.

15  Zrozhodnutia vnatroStatneho sadu vyplyva, Ze Commissioners uvadzaju, ze ?lanky 17 a 18
zakona o daniach z roku 2003 boli prijaté na zaklade ?lanku 21 ods. 3 a ?lanku 22 ods. 8 Sieste]
smernice.

16  Federation uvadza, Ze ani ?lanok 21 ods. 3 Siestej smernice, ani ?lanok 22 ods. 8 tejto
smernice nezveruju ?lenskym Statom pravomoc prijima? také ustanovenia, akymi su uvedené
?lanky 17 a 18.



17  Na zaklade tychto uvah Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) rozhodol prerusi?
konanie a polozi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

»L. UmoZz?uje ?lanok 21 ods. 3 [Siestej smernice 77/388], zmenenej a doplnenej smernicou
[2000/65], ?lenskym Statom stanovi?, Ze ktordko?vek osoba mbéze by? zodpovedna za zaplatenie
dane spolo?ne a nerozdielne s ktorouko?vek osobou, ktoré je zodpovedna pod?a ?lanku 21 ods. 1
alebo 2, pri7om takéto opatrenie podlieha iba vSeobecnym zasadam prava Spolo?enstva, teda
musi by? objektivhe odévodnené, rozumné, proporcionalne a zaru?ova? pravnu istotu?

2. UmoZz?uje ?lanok 22 ods. 8 [Siestej] smernice [77/388 v zmenenom a doplnenom zneni]
?lenskym Statom stanovi?, Ze ktorako?vek osoba méze by? takto zodpovednd, alebo stanovi?, Ze
osoba mdZze by? povinna zriadi? zaruku na da?, ktoru dlhuje ina osoba, pri?om takéto opatrenie
podlieha iba vysSie uvedenym vSeobecnym zasadam prava Spolo?enstva?

3. Ak by bola odpove? na prva otdzku zaporna, aké su hranice pravomoci zverenej ?lankom 21
ods. 3 okrem tych, ktoré vyplyvaju z vySSie uvedenych vSeobecnych zasad?

4. Ak by bola odpove? na druhu otazku zapornd, aké su hranice prdvomoci zverenej ?lankom
22 ods. 8 okrem tych, ktoré vyplyvaju z vySSie uvedenych vSeobecnych zasad?

5.  Brani [Siesta] smernica [77/388] v zmenenom a doplnenom zneni tomu, aby ?lenské Staty
stanovili spolo?nu a nerozdielnu zodpovednos? medzi platite?mi alebo vyZadovali od platite?a,
aby zriadil zaruku na DPH, ktoru dlhuje ina osoba, s cie?om predchadza? zneuzivaniu systému
DPH a ochrany prijmov, ktoré su riadne dlzné na zaklade tohto systému, ak su takéto opatrenia v
sulade s vysSie uvedenymi vSeobecnymi zasadami?”

O prvej a tretej prejudicialnej otazke

18  VnutroStatny sud sa vo svojej prvej a tretej otazke, ktoré je potrebné skiuma? spolu, v
podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 21 ods. 3 Siestej smernice vyklada? v tom zmysle, Ze umoz?uje
?lenskému Statu prija? taka pravnu Upravu, o aku ide vo veci samej, ktora stanovuje, Ze platite?, v
ktorého prospech bola vykonana dodavka tovarov alebo poskytnutie sluzieb a ktory vedel alebo na
zaklade primeranych dévodov mohol ma? podozrenie, Ze cela alebo ?as? diznej DPH z tejto
dodavky alebo tohto poskytnutia sluzby alebo z akejko?vek predchadzajucej alebo nasledujlcej
dodavky alebo poskytnutia sluzby, nebude zaplatena, méze by? zodpovedny za zaplatenie dane
spolo?ne a nerozdielne s osobou zodpovednou za zaplatenie tejto dane.

Pripomienky predloZzené Sudnemu dvoru

19  V suvislosti s prvou a tre?ou otazkou Federation uvadza, Ze ?lanok 21 ods. 3 Siestej
smernice oprav?uje ?lenské Staty prija? pravny predpis, ktory stanovi, Ze osoba méze by?
zodpovedna za zaplatenie DPH spolo?ne a nerozdielne s ktorouko?vek osobou, ktora je takto
zodpovedna, vylu?ne v pripadoch stanovenych v uvedenom ?lanku 21 ods. 1 pism. a) druhom
pododseku a pism. ¢) a ods. 2 pism. a) alebo b). Vznik tejto spolo?nej a nerozdielnej
zodpovednosti sa riadi vSeobecnymi zasadami prava Spolo?enstva.

20 Pod?a Federation tieto vSeobecné zasady brania tomu, aby ?lenské Staty prijimali opatrenia
na uplat?ovanie ?lanku 21 Siestej smernice, ktoré ukladaju kupujacim spolo?nu a nerozdielnu
zodpovednos? za zaplatenie DPH s inymi osobami alebo podnikmi toho istého re?azca dodavok,
na zaklade domnienok tykajucich sa zaplatenej ceny za tovary alebo sluzby.

21  Vlada Spojeného kra?ovstva a nemecka vlada, irsko, cyperska a portugalskéa vliada, ako aj
Komisia Eurépskych spolo?enstiev uvadzaja, ze ?lanok 21 ods. 3 Siestej smernice umoz?uje



?lenskym Statom stanovi?, Ze ktorako?vek osoba mdze by? zodpovedna za zaplatenie DPH
spolo?ne a nerozdielne s ktorouko?vek inou osobou, ktora ma takato zodpovednos? na zaklade
odsekov 1 alebo 2 uvedeného ?lanku, pri7om takéto opatrenie podlieha iba vSeobecnym zasadam
prava Spolo?enstva.

22  Holandska vlada uvadza, Ze opatrenie ako to, ktoré bolo zavedené ?lankom 18 zakona o
daniach z roku 2003, nepatri do pésobnosti Siestej smernice, a preto sa nemusi opiera? o
smernicu. Uvedené opatrenie sa totiz pod?a nej netyka vyrubenia DPH, ale jej vymahania. Sudny
dvor uz skonstatoval, Ze Ziadne ustanovenie Siestej smernice sa netyka vymahania a Ze prinalezi
v zasade ?lenskym Statom, aby ur?ili podmienky, za ktorych tato da? méze by? vymahana

a posteriori ministerstvom financii, zostavajuc pritom vSak v ramci hranic vyplyvajdcich z prava
Spolo?enstva (pozri rozsudok z 18. decembra 1997, Molenheide a i., C?286/94, C?340/95,
C?401/95 a C?47/96, Zb. s. 1?7281, bod 43, a uznesenie z 3. marca 2004, Transport Service,
C?395/02, Zb. s. 1?1991, body 27 az 29).

23 Ak by vS8ak Sudny dvor usudil, Ze opatrenie, o ktoré ide vo veci samej, patri do pésobnosti
Siestej smernice, holandské vlada uvédza, Ze zékladom pre toto opatrenie je ?lanok 21 ods. 3
alebo ?lanok 22 ods. 8 Siestej smernice.

Posudenie Sudnym dvorom

24 Najprv treba skonstatova?, ze na rozdiel od toho, ?0 uvadza holandska viada, cie?om
takého vnutroStatneho ustanovenia, aké zaviedol ?lanok 18 zakona o daniach z roku 2003, ktoré
stanovuje pravidla, na zaklade ktorych platite? méze by? zodpovedny spolo?ne a nerozdielne za
zaplatenie sumy DPH, ktoru dlhuje iny platite?, je ur?enie osoby, ktora méze by? zodpovedna za
zaplatenie tejto dane vo?i ministerstvu financii, a nie jej vymahanie. Z toho vyplyva, Ze patri do
pdsobnosti ?lanku 21 Siestej smernice.

25  7alej, je potrebné uvies?, Ze uvedeny ?lanok 21 ods. 3 oprav?uje ?lenské Staty v situaciach
uvedenych v odsekoch 1 a 2 toho istého ?lanku stanovi?, Ze osoba ina ako osoba zodpovedna za
zaplatenie dane, bude spolo?ne a nerozdielne zodpovedné za zaplatenie DPH.

26  Na rozdiel od toho, ?0 uvadza Federation, ni? v zneni ?lanku 21 ods. 3 Siestej smernice ani
v zneni odsekov 1 a 2 tohto ?lanku nenazna?uje, Ze by uplat?ovanie tohto odseku 3 bolo
obmedzené vylu?ne na niektoré zo situécii uvedenych v dvoch prvych odsekoch tohto ?lanku.
Naopak, z uvedeného ?lanku 21 ods. 3 vyplyva jasne a jednozna?ne, Ze toto ustanovenie sa
uplat?uje na vSetky situacie uvedené v tychto dvoch prvych odsekoch.

27  Zatychto podmienok nemoZno vyhovie? tvrdeniu Federation, pod?a ktorého pred zmenou a
doplnenim ?lanku 21 Siestej smernice smernicou 2000/65 moznos? spolo?nej a nerozdielne;j
zodpovednosti tretej osoby za zaplatenie DPH bola obmedzenejSia a Ze cie?om nového znenia
nebolo rozsiri? tito moznos?.

28  ?lanok 21 ods. 3 Siestej smernice umoZz?uje teda v zasade ?lenskym Statom prijima?
opatrenia, na zaklade ktorych je ur?ita osoba spolo?ne a nerozdielne zodpovedna za zaplatenie
sumy DPH, ktoru dlhuje ina osoba ozna?ena ako zodpovedna za zaplatenie jednym z ustanoveni
odsekov 1 a 2 uvedeného ?lanku.



29  ?lenskeé Staty vSak pri vykone pravomoci, ktoré im boli zverené smernicami Spolo?enstva,
musia dodrziava? vSeobecné pravne zasady, ktoré su su?as?ou pravneho poriadku Spolo?enstva,
medzi ktoré patri najma zasada pravnej istoty a zasada proporcionality (pozri v tomto zmysle
rozsudky z 8. juna 2000, Schlossstrasse, C?396/98, Zb. s. 174279, bod 44, a z 26. aprila 2005,
,Goed Wonen“, C?376/02, Zb. s. 173445, bod 32).

30 Pokia? ide konkrétnejSie o zasadu proporcionality, je potrebné pripomenui?, Ze hoci je
legitimne, Ze cie?om opatreni prijatych ?lenskym Statom na zaklade ?lanku 21 ods. 3 Sieste]
smernice je chrani? ?0 naju?innejSie prava ministerstva financii, nesmie sa pritom prekro?i?
rozsah nevyhnutny na dosiahnutie tohto cie?a (pozri v tomto zmysle rozsudok Molenheide a i., uz
citovany, bod 47).

31 Vtejto suvislosti vnatroStatne oparenia, o ktoré ide vo veci samej, stanovujd, Ze platite? iny
ako osoba zodpovedna za zaplatenie dane méze by? zodpovedny za zaplatenie DPH spolo?ne a
nerozdielne s poslednou uvedenou, ak v ?ase dodavky, ktora je mu ur?end, uvedeny platite?
vedel alebo na zaklade primeranych dévodov mohol ma? podozrenie, Ze cel4 alebo ?as? dlznej
DPH z tejto dodavky alebo z akejko?vek predchadzajucej alebo nasledujucej dodavky
predmetnych tovarov nebude zaplatena. O ur?itej osobe plati domnienka, Ze na zéklade
primeranych dévodov mohla ma? podozrenie, Ze ide o takyto pripad, ak cena vyZzadovana od nej
nizSia ako cena vyzadovana za akuko?vek predchadzajucu dodavku tych istych tovarov. Tento
predpoklad mozno vyvréti? preukazanim, Ze nizka cena zaplatena za tovary bola spésobena
okolnos?ami nezavislymi od nezaplatenia DPH.

32  Hoci ?lanok 21 ods. 3 Siestej smernice umoz?uje ?lenskému Statu stanovi?, Ze ur?itd osoba
modZe by? zodpovedna spolo?ne a nerozdielne za zaplatenie DPH, ke? v ?ase plnenia v jej
prospech vedela alebo musela vedie?, Ze DPH dlZné& z tohto plnenia alebo z akéhoko?vek
predchadzajuceho alebo nasledujuceho plnenia zostane nezaplatena, a musela vychadza? v tejto
suvislosti z predpokladov, takisto plati, Ze takéto predpoklady nemdzu by? formulované takym
spdsobom, ktory prakticky znemoZz?uje alebo neprimerane s?azuje platite?ovi vyvrati? ich
dbkazom o opaku. Ako uviedol generalny advokat v bode 27 svojich navrhov, takéto predpoklady
spbsobuju de facto vznik systému zodpovednosti bez zavinenia, ?im sa prekra?uje rozsah
nevyhnutny na ochranu prav ministerstva financii.

33  Subjekty, ktoré prijma opatrenie, ktoré je mozné dévodne od nich poZadova? na
zabezpe?enie, Ze ich obchody nie su si?as?ou re?azca, ktory obsahuje plnenie pozna?ené
podvodom vo vz?ahu k DPH, musia ma? moznos? spo?ahnu? sa na zakonnos? tychto obchodov
bez toho, aby riskovali, Ze budu spolo?ne a nerozdielne zodpovedné za zaplatenie tejto diZnej
dane inym platite?om dane (pozri v tom istom zmysle rozsudok z 12. januara 2006, Optigen a i.,
C?354/03, C?355/03 a C?484/03, Zb. s. 1?7483, bod 52).

34  Prindlezi vnatroStatnemu sudu, aby posudil, ?i vnatroStatna pravna Uprava, o ktord ide vo
veci samej, dodrziava vSeobecné zasady prava Spolo?enstva.

35 Preto je potrebné odpoveda? na prvu a tretiu otazku tak, ze ?lanok 21 ods. 3 Sieste]
smernice sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze umoz?uje ?lenskému Statu prija? taka pravnu Upravu,
o aku ide vo veci samej, ktora stanovuje, Ze platite?, v ktorého prospech bola vykonana dodavka
tovarov alebo poskytnutie sluzieb a ktory vedel alebo na zaklade primeranych dévodov mohol ma?
podozrenie, Ze cela alebo ?as? diznej DPH z tejto dodavky alebo tohto poskytnutia sluzieb alebo z
akejko?vek predchadzajucej alebo nasledujucej dodavky alebo poskytnutia sluzby nebude
zaplatena, méze by? zodpovedny za zaplatenie tejto dane spolo?ne a nerozdielne s osobou
zodpovednou za zaplatenie tejto dane. Takato pravna Uprava vSak musi dodrzZiava? vSeobecné



pravne zasady, ktoré su stu?as?ou pravneho poriadku Spolo?enstva, medzi ktoré patri najma
zasada pravnej istoty a proporcionality.

O druhej a Stvrtej otazke

36  Vnutrostatny sud sa vo svojej druhej a Stvrtej otazke, ktoré je potrebné skima? spolu, v
podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 22 ods. 8 Siestej smernice vyklada? v tom zmysle, Ze umoz?uje
?lenskému Statu prija? taka pravnu Upravu, o aku ide vo veci samej, ktora stanovuje, Ze platite?, v
ktorého prospech bola vykonana dodavka tovarov alebo poskytnutie sluzieb a ktory vedel alebo na
zaklade primeranych dévodov mohol ma? podozrenie, Ze cela alebo ?as? diznej DPH z tejto
dodavky alebo tohto poskytnutia sluzby alebo z akejko?vek predchadzajucej alebo nasledujlcej
dodavky alebo poskytnutia sluzby nebude zaplatena, m6ze by? zodpovedny za zaplatenie
uvedenej dane spolo?ne a nerozdielne s osobou zodpovednou za zaplatenie dane a/alebo pravnu
Upravu, ktora stanovuje, Ze platite? méze by? povinny zriadi? zaruku na da?, ktoré je alebo sa
mébze sta? splatnou zo strany platite?a, ktorému doda tovar alebo poskytne sluzby, alebo
platite?a, ktory mu sdm doda uvedeny tovar alebo poskytne uvedené sluzby.

Pripomienky predloZzené Sudnemu dvoru

37  V suvislosti s druhou a Stvrtou prejudicialnou otazkou Federation uvadza, Ze ?lanok 22 ods.
8 Siestej smernice neoprav?uje ?lenské Staty prija? opatrenia, ktoré uloZia povinnosti inym
osobam ako osobe zodpovednej za zaplatenie dane, tak ako je definovana pri uplatneni ?lanku 21
tejto smernice.

38 Vlada Spojeného kra?ovstva uvadza, Ze ?lanok 22 ods. 8 umoz?uje ?lenskym Statom
stanovi?, Ze ktordko?vek osoba mbéze by? zodpovedna za zaplatenie DPH spolo?ne a nerozdielne
s ktorouko?vek osobou, ktoré je takto zodpovedna pod?a ?lanku 21 ods. 1 alebo 2 Siestej
smernice, alebo stanovi?, Ze ktordko?vek osoba méze by? povinna zriadi? zaruku na DPH, ktoru
dihuje ind osoba s podmienkou, Ze predmetné ustanovenia sa povaZzuju za nevyhnutné pre
spravny vyber DPH a pre prevenciu proti podvodom, pri?om takéto opatrenie podlieha
v8eobecnym zasadam prava Spolo?enstva.

39 irsko a cyperskéa vlada uvadzaju, Ze ?1anok 22 ods. 8 Siestej smernice umoZ?uje ?lenskym
Statom stanovi?, Ze ktorako?vek osoba modZze by? povinna zriadi? zaruku na DPH, ktora dlhuje ina
osoba, pri?om takéto opatrenie podlieha vysSie uvedenym vSeobecnym zdsadam.

40 Portugalska vlada je toho nazoru, Ze uvedeny ?lanok 22 ods. 8 sa ma vyklada? v tom
zmysle, Ze umoz?uje ?lenskym Statom bu? stanovi? v ramci hranic definovanych tymto
predpisom, Ze ktordko?vek osoba méze by? zodpovedna za zaplatenie DPH, alebo s cie?om
zabezpe?i? vyber tejto dane a takisto s cie?om boja proti podvodom a da?ovym tnikom uloZi? iné
povinnosti osobe zodpovednej za zaplatenie tejto dane, ako aj spolo?nému a nerozdielnemu
spoludIZnikovi alebo tretim osobam, ke?Ze v tychto dvoch pripadoch sa pri ukladani tychto
povinnosti dodrZiava pravo Spolo?enstva najma vSeobecné zasady, ktorymi sa riadi.



41  Komisia uvadza, Ze ?lanok 22 ods. 8 Siestej smernice neumoz?uje ?lenskym Statom rozSiri?
zodpovednos? za zaplatenie DPH na osoby, ktoré nie su zodpovedné za jej zaplatenie alebo
spolo?ne a nerozdielne zodpovedné za jej zaplatenie pod?a ?lanku 21 tej istej smernice. Uvedeny
?lanok 22 ods. 8 im neumoZ?uje ani stanovi?, Ze osoba mdze by? povinna zriadi? zaruku na DPH,
ktoru dlhuje in4 osoba. Ak je vSak spolo?né a nerozdielna zodpovednos? za zaplatenie zriadena v
sulade s opatrenim prijatym na zaklade ?lanku 21 ods. 3 Siestej smernice, ?lanok 22 ods. 8 tejto
smernice v spojeni s odsekom 7 toho istého ?lanku umoZz?uje ulozi? ktorejko?vek osobe spolo?ne
a nerozdielne zodpovednej za zaplatenie DPH povinnos? zriadi? zaruku na dlZzné sumy, pri?om
takéto opatrenie podlieha vSeobecnym zasadam prava Spolo?enstva.

Posudenie Sudnym dvorom

42  Nauvod je potrebné uvies?, Ze v sulade s nadpisom uvedenym v ?lanku 28h Siestej
smernice, ?lanok 22 tejto smernice sa tyka len povinnosti oséb zodpovednych za zaplatenie dane
a neupravuje ur?enie tychto oséb, pri?om tato otdzka je upravena v ?lanku 21 tej istej smernice.

43  ?lanok 22 ods. 8 Siestej smernice totiz oprav?uje ?lenské Staty uloZi? osobam
zodpovednym za zaplatenie DPH a osobam spolo?ne a nerozdielne zodpovednym za jej
zaplatenie ur?enym na zéklade ?lanku 21 uvedenej smernice povinnosti, ktoré s odlisné od tych,
ktoré stanovuju predchadzajuce odseky tohto ?lanku 22, ako napriklad zriadi? zaruku na
zaplatenie dlznej DPH, ktoré povazuju za nevyhnutné na zabezpe?enie vyberu tejto dane a
predchadzanie podvodom.

44  Ztoho vyplyva na jednej strane, Ze zriadenie spolo?nej a nerozdielnej zodpovednosti za
zaplatenie DPH sa neméze zaklada? na ?lanku 22 ods. 8 Siestej smernice, a na druhej strane, Ze
uvedené ustanovenie rovhako neumoz?uje ?lenskym Statom vyzadova?, aby osoba, ktora nie je
zodpovedna za zaplatenie DPH alebo spolo?ne a nerozdielne zodpovedna za jej zaplatenie na
zaklade ?lanku 21 Siestej smernice, zriadila zaruku na zaplatenie DPH, ktora dlhuje tretia osoba.

45  Je vSak potrebné pripomenu?, Ze tak ako vyplyva z odpovede na prvu a tretiu otdzku v
ramci hranic stanovenych vSeobecnymi zasadami prava Spolo?enstva, ?lenské Staty mézu na
zaklade ?lanku 21 ods. 3 Siestej smernice stanovi? spolo?nd a nerozdielnu zodpovednos? za
zaplatenie DPH.

46  Ztoho vyplyva, Ze osobam, ktoré su takto spolo?ne a nerozdielne zodpovedné za
zaplatenie DPH v sulade s vnutroStatnym opatrenim prijatym na zéaklade ?lanku 21 ods. 3 Siestej
smernice, mézu ?lenské Staty na zéklade ?lanku 22 ods. 8 tej istej smernice ulozZi? povinnos?
zriadi? zaruku na zaplatenie dlznej DPH.

47  Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze je potrebné odpoveda? na druhu a Stvrtd otazku tak, ze
?lanok 22 ods. 8 Siestej smernice sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze neumoZz?uje ?lenskému Statu
prija? taku pravnu Upravu, o aku ide vo veci samej, ktora stanovuje, Ze platite?, v ktorého
prospech bola vykonana dodavka tovarov alebo poskytnutie sluzieb a ktory vedel alebo na
zaklade primeranych dévodov mohol ma? podozrenie, Ze cela alebo ?as? dlznej DPH z tejto
dodavky alebo tohto poskytnutia sluzby alebo z akejko?vek predchadzajucej alebo nasledujlce;j
dodavky alebo poskytnutia sluzieb nebude zaplatena, méze by? zodpovedny za zaplatenie tejto
dane spolo?ne a nerozdielne s osobou zodpovednou za zaplatenie tejto dane, ani pravnu Upravu,
ktora stanovuje, Ze platite? méze by? povinny zriadi? zaruku na zaplatenie DPH, ktora je alebo sa
modZe sta? splatnou zo strany platite?a, ktorému doda uvedeny tovar alebo poskytne uvedené
sluzby, alebo platite?a, ktory mu sdm doda uvedeny tovar alebo poskytne uvedené sluzby.

48  Na druhej strane toto ustanovenie nebrani vnutroStatnej Uprave, ktora uklada ktorejko?vek



osobe, ktora je spolo?ne a nerozdielne zodpovedna za zaplatenie DPH v sulade s vnatroStatnym
opatrenim prijatym na zaklade ?lanku 21 ods. 3 Siestej smernice, povinnos? zriadi? zaruku na
zaplatenie diznej DPH.

O piatej otazke
49  Vzh?adom na odpove? na prvé Styri otazky nie je potrebné odpoveda? na piatu otazku.
O trovéach

50 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemozu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

1. ?lanok 21 ods. 3 Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni
pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z
pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia, zmenenej a doplnenej smernicami Rady
2000/65/ES zo 17. oktobra 2000 a 2001/115/ES z 20. decembra 2001, sa ma vyklada? v tom
zmysle, Zze umoz?uje ?lenskému Statu prija? takd pravnu Upravu, o aku ide vo veci samej,
ktora stanovuje, Ze platite?a, v ktorého prospech bola vykonana dodavka tovarov alebo
poskytnutie sluzieb a ktory vedel alebo na zéklade primeranych dévodov mohol ma?
podozrenie, Ze celd alebo ?as? dlznej dane z pridanej hodnoty z tejto dodavky alebo tohto
poskytnutia sluzieb alebo z akejko?vek predchadzajucej alebo nasledujlcej dodavky alebo
poskytnutia sluzby nebude zaplatena, m6ze by? zodpovedny za zaplatenie tejto dane
spolo?ne a nerozdielne s osobou zodpovednou za zaplatenie tejto dane. Takato pravna
Uprava vSak musi dodrziava? vSeobecné pravne zasady, ktoré su st?as?ou pravneho
poriadku Spolo?enstva, medzi ktoré patri najméa zdsada pravnej istoty a proporcionality.

2. ?lanok 22 ods. 8 Siestej smernice 77/388, zmenenej a doplnenej smernicami
2000/65/ES a 2001/115/ES, sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze neumoz?uje ?lenskému Statu
prija? taku pravnu Upravu, o akl ide vo veci samej, ktora stanovuje, Ze platite?, v ktorého
prospech bola vykonana dodavka tovarov alebo poskytnutie sluzieb a ktory vedel alebo na
zaklade primeranych dévodov mohol ma? podozrenie, Ze cela alebo ?as? dlZznej dane z
pridanej hodnoty z tejto dodavky alebo tohto poskytnutia sluzieb alebo z akejko?vek
predchéadzajucej alebo nasledujucej dodavky alebo poskytnutia sluzby nebude zaplatena,
moZe by? zodpovedny za zaplatenie tejto dane spolo?ne a nerozdielne s osobou
zodpovednou za zaplatenie tejto dane, ani pravnu Upravu, ktora stanovuje, Ze platite? moze
by? povinny zriadi? zaruku na zaplatenie uvedenej dane, ktoré je alebo sa mdze sta?
splatnou zo strany platite?a, ktorému dod& uvedeny tovar alebo poskytne uvedené sluzby,
alebo platite?a, ktory mu sam doda uvedeny tovar alebo poskytne uvedené sluzby.

Na druhej strane toto ustanovenie nebrani vnutrostatnej Uprave, ktora uklada ktorejko?vek
osobe, ktora je spolo?ne a nerozdielne zodpovedna za zaplatenie dane z pridanej hodnoty v
sulade s vnutroStatnym opatrenim prijatym na zaklade ?lanku 21 ods. 3 tejto Siestej
smernice 77/388, povinnos? zriadi? zaruku na zaplatenie dlZznej dane z pridanej hodnoty.

Podpisy



* Jazyk konania: angli?tina.



