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Vec C?522/04

Komisia Eurépskych spolo?enstiev
proti

Belgickému kra?ovstvu

~,Nesplnenie povinnosti ?lenskym Statom — Vo?ny pohyb oséb — Vo?ny pohyb pracovnikov —
Slobodné poskytovanie sluzieb — Sloboda usadi? sa — Vo?ny pohyb kapitalu — ?lanky 28, 31, 36 a
40 Dohody o Eur6pskom hospodarskom priestore — Smernica 2002/83/ES — Da?ova pravha
Gprava stanovujuca menej vyhodné zaobchadzanie s poistnym na profesijné déchodkové
poistenie zaplatenym pois?ovniam usadenym v zahrani?i — Zdanenie istiny a odkupnej hodnoty
zaplatenych prijemcom, ktori zmenili svoje bydlisko do zahrani?ia, v Belgicku — Da?ova dohoda o
zamedzeni dvojitého zdanenia — Zodpovedny zastupca“

Navrhy prednesené 3. oktobra 2006 — generalna advokatka C. Stix?Hackl
Rozsudok Sudneho dvora (druh& komora) z 5. jala 2007
Abstrakt rozsudku

1. ?lenskeé Staty — Povinnosti — Nesplnenie povinnosti — Zachovavanie vnutroStatneho
ustanovenia, ktoré nie je zlu?ite?né s pravom Spolo?enstva

2. Vo?ny pohyb osb6b — Pracovnici — Sloboda usadi? sa — Slobodné poskytovanie sluzieb —
Ob?ianstvo Eurdpskej unie — Obmedzenia — Da?ova pravna Uprava

(?lanky 18 ES, 39 ES, 43 ES a 49 ES; Dohoda EHP, ?lanky 28, 31 a 36; smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 2002/83, ?lanok 5 ods. 1; smernica Rady 92/96, ?lanok 4)

1. Ajke? v praxi organy ?lenského Statu neuplat?uju vnutroStatne ustanovenie, ktoré je v
rozpore s pravom Spolo?enstva, pravna istota vyZaduje, aby toto ustanovenie bolo zmenené.

(pozri bod 70)

2. ?lensky Stat si nesplnil povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z ?lankov 18 ES, 39 ES, 43 ES a 49
ES, z ?lankov 28, 31 a 36 Dohody o Eurépskom hospodéarskom priestore (EHP), ako aj z ?lanku 4
smernice 92/96 o koordin&cii zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni tykajucich
sa priameho Zivotného poistenia a ktorou sa menia a dop??aju smernice 79/267/EHS a
90/619/EHS (tretia smernica o Zivotnom poisteni) [neoficialny preklad], po prepracovani ?lanok 5
ods. 1 smernice 2002/83 o Zivotnom poisteni, ke?

—  viaZe odpo?itate?nos? poistného plateného zamestnavate?om, ktoré je splatné na zaklade
doplnkového starobné poistenia a dopinkového poistenia pre pripad pred?asnej smrti, na
podmienku, Ze poistné sa ma zaplati? pois?ovni alebo vzajomnému pois?ovaciemu fondu
usadenym v tomto ?lenskom State,

- viaze znizenie dane z dévodu dlhodobého sporenia, ktoré sa priznava za poistné platené
zamestnancom na doplnkové starobné poistenie a doplnkové poistenie pre pripad pred?asnej
smrti alebo na doplnkovy déchodok, odvedené zamestnavate?om formou zrazky z odmien



vyplatenych zamestnancovi alebo podnikom formou zrazky z odmien vyplatenych riadite?ovi
podniku, ktory nie je v pracovnopravnom vz?ahu, na podmienku, Ze toto poistné sa ma zaplati?
pois?ovni alebo vzajomnému pois?ovaciemu fondu usadenym v tomto ?lenskom State,

- stanovilo, Ze ak istina, odkupna hodnota a Uspory su vyplacané alebo poskytnuté
da?ovnikovi, ktory predtym zmenil svoje bydlisko alebo stredisko svojich majetkovych zaujmov do
zahrani?ia, potom plati domnienka, Ze k platbe alebo poskytnutiu doslo v de?, ktory predchadza
tejto zmene a povazuje sa za poskytnutie kazdy prevod v tom zmysle, Ze kazdy pois?ovate? je
povinny vykona? zrazku dane, a to z istiny a z odkupnej hodnoty zaplatenych nerezidentovi, ktory
bol kedyko?vek da?ovym rezidentom tohto ?lenského Statu, pokia? tato istina alebo odkupné
hodnota boli vytvorené Uplne alebo ?iasto?ne v obdobi, ke? dotknutd osoba bola da?ovym
rezidentom tohto ?lenského Statu, a to aj vtedy, ak dvojstranné da?ové dohody uzatvorené tymto
Statom priznavaju druhému zmluvnému Statu pravo zdani? takéto prijmy,

— zda?uje prevody istin a odkupnych hodn6t vytvorené prostrednictvom poistného plateného
zamestnavate?om alebo poistného plateného zamestnancom na doplnkovy déchodok, ktoré
uskuto?nil déchodkovy fond alebo pois?ovacia organizacia, pri ktorej boli vytvorené v prospech
prijemcu alebo jeho pravnych nastupcov na iny déchodkovy fond alebo inu pois?ovaciu
organizaciu usadent mimo tohto ?lenského Statu, zatia? ?0 takyto prevod nie je zdanite?nym
postupom, ak istiny alebo odkupné hodnoty su prevedené na iny dochodkovy fond alebo ina
pois?ovaciu organizaciu usadenu v tomto State,

- pozaduje od zahrani?nych pois?ovate?ov, ktori nemaju prevadzkare? v tomto ?lenskom
State, aby pred za?atim poskytovania sluzieb v uvedenom State ustanovili odsuhlaseného tam
byvajuceho zodpovedného zastupcu, ktory sa tomuto Statu osobne a pisomne zaru?i za
zaplatenie ro?nej dane z poistnych zmlav, Urokov a penéle, ktoré by mohli vznikni? v suvislosti so
zmluvami, ktoré sa tykaju rizik nachadzajucich sa v danom Stéte.

Ke?Ze uvedena pravna Uprava je v rozpore s ustanoveniami Zmluvy a Dohody EHP tykajucimi sa
vo?ného pohybu pracovnikov, slobody usadi? sa a vo?ného pohybu oséb, nie je potrebné skima?
tuto pravnu Upravu oddelene, vzh?adom na ?lanok 56 ES, ktory sa tyka vo?ného pohybu kapitalu.

(pozri body 79, 80 a vyrok)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (druha komora)
z 5. jula 2007 (*)

.Nesplnenie povinnosti ?lenskym Statom — Vo?ny pohyb oséb — Vo?ny pohyb pracovnikov —
Slobodné poskytovanie sluzieb — Sloboda usadi? sa — Vo?ny pohyb kapitalu — ?l1anky 28, 31, 36 a
40 Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore — Smernica 2002/83/ES — Da?ova pravna
Uprava stanovujuca menej vyhodné zaobchadzanie s poistnym na profesijné déchodkove
poistenie zaplatenym pois?ovniam usadenym v zahrani?i — Zdanenie istiny a odkupnej hodnoty
zaplatenych prijemcom, ktori zmenili svoje bydlisko do zahrani?ia, v Belgicku — Da?ové dohoda o
zamedzeni dvojitého zdanenia — Zodpovedny zastupca“



Vo veci C?522/04,

ktorej predmetom je Zaloba o nesplnenie povinnosti pod?a ?lanku 226 ES, podana 23. decembra
2004,

Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastipeni: R. Lyal a D. Triantafyllou, splnomocneni
zastupcovia, s adresou na doru?ovanie v Luxemburgu,

Zalobky?a,

proti

Belgickému kra?ovstvu, v zastupeni: E. Dominkovits a M. Wimmer, splnomocneni zastupcovia,
Zalovanému,

SUDNY DVOR (druh& komora),

v zloZeni: predseda druhej komory C. W. A. Timmermans, sudcovia P. K?ris (spravodajca), J.
Klu?ka, R. Silva de Lapuerta a L. Bay Larsen,

generalna advokatka: C. Stix-HackI,

tajomnik: R. Grass,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

po vypo?uti ndvrhov generalnej advokatky na pojednavani 3. oktdbra 2006,
vyhlasil tento

Rozsudok

1 Svojou Zalobou sa Komisia Europskych spolo?enstiev domaha toho, aby Sudny dvor ur?il,
Ze Belgické kra?ovstvo si tym, Ze:

- viazalo odpo?itate?nos? poistného plateného zamestnavate?om na doplnkové starobné
poistenie a doplnkové poistenie pre pripad pred?asnej smrti na podmienku stanovenu ?lankom 59
zakona o dani z prijmov z roku 1992 (code des impots sur les revenus 1992) zosuladenym
kra?ovskym nariadenim z 10. aprila 1992 (Moniteur belge z 30. jala 1992, s. 17120), v zneni
zakona z 28. aprila 2003 o doplnkovych déchodkoch a o ich da?ovom rezime a o niektorych
doplnkovych vyhodéach v oblasti socidlneho zabezpe?enia (Moniteur belge z 15. maja 2003, s.
26407, a — oprava — Moniteur belge z 26. maja 2003, s. 28892, ?alej len ,CIR 1992"), ktora
spo?iva v plateni tohto poistného pois?ovni alebo vzajomnému pois?ovaciemu fondu usadenym v
Belgicku,

- podmienilo zniZenie dane z dévodu dihodobého sporenia, ktoré sa priznava na zaklade
?lankov 145/1 a 145/3 CIR 1992 za poistné platené zamestnancom na doplnkové starobné
poistenie a doplnkové poistenie pre pripad pred?asnej smrti a odvedené zraZzkou vykonanou
zamestnavate?om z odmien, platenim tohto poistného pois?ovni alebo vzajomnému
pois?ovaciemu fondu usadenym v Belgicku,

- v ?lanku 364a CIR 1992 stanovilo, Ze ak istina, odkupna hodnota a Uspory uvedené v ?lanku
34 toho istého zdkona su vyplacané alebo poskytnuté da?ovnikovi, ktory predtym zmenil svoje



bydlisko alebo stredisko svojich majetkovych zaujmov do zahrani?ia, potom plati domnienka, Ze k
platbe alebo poskytnutiu doslo v de?, ktory predchadza tejto zmene a Ze na zéklade druhého
odseku uvedeného ?lanku 364a kazdy prevod uvedeny v ?lanku 34 § 2 bode 3° tohto istého
zakona sa povaZzuje za poskytnutie v tom zmysle, Ze kazdy pois?ovate? je povinny pod?a ?lanku
270 uvedeného zdkona vykona? zrazku dane, a to z istiny a z odkupnej hodnoty zaplatenych
nerezidentovi, ktory bol kedyko?vek belgickym da?ovym rezidentom, pokia? tato istina alebo
odkupna hodnota boli vytvorené Uplne alebo ?iasto?ne v obdobi, ke? dotknutd osoba bola
belgickym da?ovym rezidentom, a to aj vtedy, ak dvojstranné da?ové dohody uzatvorené
Belgickym kra?ovstvom priznavaju druhému zmluvnému Statu pravo zdani? takéto prijmy,

- na zaklade ?lanku 364b CIR 1992 zdanilo prevody istiny alebo odkupnej hodnoty vytvorené
prostrednictvom poistného plateného zamestnavate?om alebo poistného plateného
zamestnancom na doplnkové déchodkové poistenie, ktoré vykonal déchodkovy fond alebo ina
pois?ov?a, v ktorych boli vytvorené v prospech prijemcu alebo jeho pravnych nastupcov, na iny
déchodkovy fond alebo inu pois?ov?u usadené mimo Uzemia Belgicka, zatia? ?0 sa nezda?uju
prevody istiny alebo odkupnej hodnoty na iny déchodkovy fond alebo inG pois?ov?u usadené v
Belgicku,

— pozaduje na zéklade ?lanku 224/2a vSeobecného nariadenia o daniach vo forme kolkov
(réeglement général sur les taxes assimilées au timbre) vydaného kra?ovskym nariadenim z 3.
marca 1927 (Moniteur belge zo 6. marca 1927, s. 921), v zneni kra?ovského nariadenia z 30. jula
1994 (Moniteur belge z 1. septembra 1994, s. 22260, ?alej len ,vSeobecné nariadenie) od
zahrani?nych pois?ovate?ov, ktori nemaju ziadnu prevadzkare? v Belgicku, aby pred za?atim
poskytovania sluzieb v Belgicku ustanovili odsuhlaseného zodpovedného zastupcu s bydliskom v
Belgicku, ktory sa belgickému Statu osobne a pisomne zaru?i za zaplatenie ro?nych dani z
poistnych zmlav, Urokov a pendle, ktoré by mohli vznikni? v savislosti so zmluvami, ktoré sa
tykaju rizik nachadzajucich sa v Belgicku,

nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z ?lankov 18 ES, 39 ES, 43 ES, 49 ES a 56 ES a ?lankov
28, 31, 36 a 40 Dohody o Eur6pskom hospodarskom priestore z 2. méaja 1992 (U. v. ES L 1, 1994,
s. 3; Mim. vyd. 11/052, s. 3, ?alej len ,Dohoda EHP*), a z ?lankov 4 a 11 ods. 2 smernice
92/96/EHS Rady z 10. novembra 1992 o koordinacii zakonov, inych pravnych predpisov a
spravnych opatreni tykajucich sa priameho Zivotného poistenia, ktorou sa menia a dop??aju
smernice 79/267/EHS a 90/619/EHS (tretia smernica o zivotnom poisteni) [neoficialny preklad] (U.
v. ES L 360, s. 1), ,po prepracovani ?lanok 5 ods. 1 a ?lanok 53 ods. 2 smernice 2002/83/ES*
Eurépskeho parlamentu a Rady z 5. novembra 2002 o Zivotnom poisteni (U. v. ES L 345, s. 1;
Mim. vyd. 06/006, s. 3).

Pravny rdmec

Dohoda EHP

2 ?lanky 28, 31, 36 a 40 Dohody EHP zodpovedaju ?lankom 39 ES, 43 ES, 49 ES a 56 ES.
Pravna uprava Spolo?enstva

3 ?lanok 1 ods. 1 smernice Rady 77/799/EHS z 19. decembra 1977 o vzajomnej pomoci
prislusnych organov ?lenskych Statov v oblasti priamych dani, niektorej spotrebnej dane a dane
poistnej prémie [niektorych spotrebnych dani a dani z poistného — neoficialny preklad] (U. v. ES L
336, s. 15; Mim. vyd. 09/001 s. 63) zmenenej a doplnenej smernicou 2003/93/ES Rady zo 7.
oktébra 2003 (U. v. EU L 264, s. 23; Mim. vyd. 09/001 s. 403, ?alej len ,smernica 77/799%) uvadza:

,V sulade s touto smernicou, kompetentné organy ?lenského Statu si vymenia akéko?vek



informacie, ktoré by im umoznili uskuto?ni? spravne stanovenie [spravne vyrubenie — neoficialny
preklad] dani, pokia? ide o dane z prijmu a kapitalu a akéko?vek informacie, vz?ahujdcu sa na
ur?enie [vyrubenie — neoficialny preklad] nasledovnych nepriamych dani:

- da? poistnej prémie [da? z poistného — neoficialny preklad] stanovena v Siestej zarazke
?lanku 3 smernice Rady 76/308/EHS [z 15. marca 1976 o vzajomnej pomoci pri refundacii
[vymahani — neoficialny preklad] poh?adavok vyplyvajlacich z ?innosti, ktoré tvoria ?as? systému
financovania Eurépskeho po?nohospodarskeho usmer?ovacieho a zaru?ného fondu a o
po?nohospodarskych poplatkoch a clach (U. v. ES L 73, s. 18; Mim. vyd. 02/001 s. 44), zmenenej

a doplnenej smernicou Rady 2001/44/ES z 15. jina 2001 (U. v. ES L 175, s. 17; Mim. vyd. 02/012,
s. 27, ?alej len ,smernica 76/308")],

4 Pod?a znenia ?lanku 2 smernice 76/308:

»Tato smernica plati pre vSetky poh?adavky tykajlce sa:

h)  dani z poistného;
5 ?lanok 3 smernice 76/308 stanovuije:

,V tejto smernici:

- ,dane z poistného':
znamenaju...
b) v Belgicku:i) Taxe annuelle sur les contracts d’assurance;

6 ?lanok 4 a nasl. smernice 76/308 stanovuje pravidla, ktoré musia by? zapracované do
zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni ?lenskych Statov na U?ely zaistenia
vymahania poh?adavok uvedenych v ?lanku 2 tejto smernice a ktoré vznikli v inom ?lenskom
Stéte.

7 ?lanok 5 ods. 1 smernice 2002/83 stanovuje:

~Povolenie plati pre celé spolo?enstvo. Umozni pois?ovni vykonava? ?innos? bu? na zaklade
prava usadi? sa, alebo slobody poskytova? sluzby.”

8 ?lanok 50 smernice 2002/83 nazvany ,Zdanenie poistného” ur?uje:

.1.  Beztoho, aby tym bola dotknutd akdko?vek nasledna harmonizacia, kazda poistna zmluva
podlieha vylu?ne nepriamym daniam a obdobnym odvodom [poplatkom — neoficialny preklad] z
poistného v ?lenskom State zavazku,...



3. Do buducej harmonizacie bude kazdy ?lensky Stat uplat?ova? na tie pois?ovne, ktoré kryju
zavazky umiestnené na jeho Uzemi, svoje vlastné vnutroStatne ustanovenia pre opatrenia, aby
zabezpe?il vyberanie [ustanovenia tykajlce sa opatreni na zabezpe?enie vyberu — neoficialny
preklad] nepriamych dani a obdobnych poplatkov splatnych pod?a odseku 1.“

9 ?lanok 53 ods. 2 smernice 2002/83 stanovuje:

»Za podmienok stanovenych vo vnutroStatnych pravnych predpisoch kazdy ?lensky Stat povoli
agentldram a pobo?kam zriadenym na jeho Uzemi, na ktoré sa vz?ahujd ustanovenia tejto hlavy,
prevod celého poistného kme?a alebo jeho ?asti ha pois?ov?u so sidlom v inom ?lenskom Stéate,
ak prislusné organy tohto ?lenského Statu osved?ia, Ze po zoh?adneni prevodu bude ma?
preberajlca pois?ov?a potrebnu mieru solventnosti.”

10 Pod?a pismena k) nazvaného ,Spdsoby stanovené prijimajucim ?lenskym Statom pre vyber
nepriamych dani z poistného zmlav uzavretych v savislosti so slobodou poskytovania sluzieb:
ustanovenie da?ového zastupcu pois?ovate?a“ [neoficialny preklad], oddielu 3 venovaného
uplatneniu zasad tykajucich sa pojmu vSeobecného zaujmu v odvetvi pois?ovnictva Hlavy Il
nazvanej ,VSeobecny zaujem v tretich smerniciach o poisteni — Uplatnite?nos? pravidiel
vSeobecného zaujmu“ [neoficidlny preklad] vykladového ozndmenia Komisie 2000/C 43/03
nazvaneho ,Sloboda poskytovania sluzieb a vSeobecny zaujem v pois?ovnictve” [neoficialny
preklad] (U. v. ES C 43, 2000, s. 5, ?alej len ,vykladové oznamenie®), ?lenské Staty maji moznos?
vyzadova? ustanovenie da?oveho zastupcu pois?ovate?a, ktory slobodne poskytuje sluzby preto,
aby zaru?il v prijimajucom State dodrziavanie vlastnych vnutrostatnych pravnych predpisov a
vyber tychto dani pod podmienkou, Ze konkrétne sposoby vykonu tohto opatrenia tymto ?lenskym
Statom zodpovedaju kritériam vyvodenym Sudnym dvorom Eurdépskych spolo?enstiev, najma
poZiadavkam nutnosti a proporcionality.

Vnatrostatna pravna Uprava
11 ?lanok 34 CIR 1992 je sformulovany takto:

.8 1. Bez oh?adu na poskytovate?a, prijemcu, kvalifikaciu a spésoby ur?enia a priznania,
doéchodkami, rentami a pridavky su:

2° istina a odkupna hodnota zmluv Zivotného poistenia, déchodky, doplnkové déchodky a renty,
ktoré su Uplne alebo s?asti tvorené:

a) poistnym platenym zamestnancom doplnkového starobného poistenia a doplnkového
poistenia pre pripad pred?asnej smrti na U?ely vytvorenia renty alebo istiny v pripade dozitia alebo
v pripade smrti alebo poistnym platenym zamestnavate?om...;

b)  poistnym na G?ely vytvorenia doplnkového déchodku uvedeného v zakone z 28. aprila 2003
o doplnkovych déchodkoch a o ich da?ovom reZime a o niektorych doplnkovych vyhodéach v
oblasti socialneho zabezpe?enia, vratane doplnkovych déchodkov vyplacanych na zaklade
splnenia zavazku solidarity [na ktory sa zaviazala na sektorovej urovni paritna komisia alebo
podkomisia alebo na arovni podniku zamestnavate? v prospech zamestnancov a/alebo ich
pravnych nastupcov] a déchodkov vytvorenych na zaklade poistného uvedeného v ?lanku 38 § 1
prvého pododseku bodoch 18° a 19°;



Cc) poistné na u?ely vytvorenia doplnkoveho déchodku uvedeného v zakone v pismene b) ke?
tieto poistné su zaplatené v ramci pokra?ovania v plneni zamestnancom déchodkového zavazku
uvedeného v ?lanku 33 toho istého zakona;

Pod doplnkovym déchodkom, uvedenym v zakone z 28. aprila 2003 o doplnkovych déchodkoch a
o ich da?ovom rezime a o niektorych doplnkovych vyhodach v oblasti socialneho zabezpe?enia,
treba chapa? starobné déchodky a/alebo pozostalostné déchodky v pripade smrti poistenca pred
odchodom alebo po odchode do déchodku, hodnotu istiny, ktord tomu zodpoveda, ktoré su
vyplacané na zaklade povinnych platieb stanovenych v déchodkovych pravnych predpisoch alebo
doéchodkovej dohody ako doplnok dochodku stanoveného na zaklade zakonného rezimu
socialneho zabezpe?enia,

§ 2. Prijmy z déchodkového sporenia obsahuiju:

1°  Uspory vedené na individualnom alebo kolektivnom sporivom U?te;

2°  dochodky, renty, istina a odkupna hodnota poistného sporenia;

3°  tieto prevody:

— ?iasto?ny prevod aktiv zo sporivych G?tov alebo technickych rezerv poistného sporenia,

— uplny prevod aktiv z individualneho alebo kolektivneho sporivého U?tu na poistné sporenie,

- uplny prevod technickych rezerv suvisiacich s poistnym sporenim na individualny alebo
kolektivny sporivy G?et.

12  Poistné uvedené v ?lanku 38 § 1 prvom pododseku bodoch 18° a 19° CIR 1992, na ktory
odkazuje ?lanok 34 § 1 bod 2° pism. b) in fine toho istého zakona, su na jednej strane poistné
platené zamestnavate?om na doplnkové starobné poistenie a doplnkové poistenie pre pripad
pred?asnej smrti na U?ely vytvorenia renty alebo istiny v pripade doZitia alebo v pripade smrti v
prospech zamestnancov a na druhej strane poistné podnikového poistenia platené na poistenie
rovnakého druhu v prospech riadite?ov podniku.

13 ?lanok 52 CIR 1992 uvadza:

»S vyhradou ustanoveni ?lankov 53 az 66a, vydavkami su:

3° odmeny pracovnikov a tieto suvisiace vydavky:

b)  poistné platené zamestnavate?om:



- na doplnkové starobné poistenie a doplnkové poistenie pre pripad pred?asnej smrti na u?ely
vytvorenia renty alebo istiny v pripade dozitia alebo v pripade smirti,

- v suvislosti s individualnym alebo kolektivnym zavazkom doplnkového starobného déchodku
a/alebo doplnkového pozostalostného déchodku na U?ely vytvorenia renty alebo istiny v pripade
dozitia alebo v pripade smrti,

- v suvislosti so zavazkom solidarity uvedenym v ?lankoch 10 a 11 zakona z 28. aprila 2003 o
doplnkovych déchodkoch a o ich da?ovom rezime a o niektorych doplnkovych vyhodach v oblasti
socialneho zabezpe?enia,

- v suvislosti s individualnym alebo kolektivnym zavazkom, ktory musi by? povaZzovany ako
doplnok k zakonnym nahradam v pripade smrti alebo pracovnej nespésobilosti v désledku
pracovného Urazu alebo Urazu alebo choroby z povolania alebo choroby,

7°  poistné platené zamestnancom splatné v suvislosti s pouzitim pravnych predpisov
socialneho zabezpe?enia alebo zdkona alebo iného pravneho predpisu, ktory vylu?uje dotknuté
subjekty z osobnej pésobnosti pravnych predpisov socialneho zabezpe?enia;

7°a  poistné uvedené v bode 7° zah??a najma [doplnkové starobné déchodky alebo doplnkové
pozostalostné déchodky samostatne zarobkovo ?innych oséb];

14  ?lanok 59 ods. 1 CIR 1992 stanovuije:

,Poistné platené zamestnavate?om uvedené v ?lanku 52 bode 3° pism. b) su odpo?itate?né ako
vydavky len za ur?itych podmienok a v ur?itom rozsahu:

1°  pokia? su s kone?nymi U?inkami zaplatené pois?ovni alebo vzajomnej pois?ovacej institucii
usadenej v Belgicku;

15 ?lanok 145/1 CIR 1992 ur?uje:

»S obmedzeniami a za podmienok ur?enych ?lankami 145/2 az 145/16 sa prizna znizenie dane
vypo?itané z tychto vydavkov, ktoré boli skuto?ne vynaloZzené po?as zda?ovacieho obdobia:

1°  poistné platené zamestnancom uvedené v ?lanku 34 § 1 bode 2° prvom pododseku pism. a)
az c) odvedené zamestnavate?om formou zrazky z odmien vyplatenych zamestnancovi alebo
odvedené podnikom formou zrédzky z odmien vyplatenych riadite?ovi podniku, ktory nie je v
pracovnopravnom vz?ahu;

2°  poistné doplnkového starobného poistenia a poistenia pre pripad pred?asnej smrti, ktoré
da?ovnik zaplatil s kone?nym G?inkom v Belgicku preto, aby vytvoril rentu alebo istinu v pripade
doZitia sa ur?itého veku alebo v pripade smrti v stvislosti s plnenim zmluvy o Zivotnom poisteni,
ktord bola uzatvorend jednotlivo;



16 ?lanok 145/3 CIR 1992 je sformulovany takto:

,Poistné platené zamestnancom, uvedené v ?lanku 145/1 bode 1°, sa zoh?adnia na G?ely
znizenia, pokia? su s kone?nymi (?inkami zaplatené pois?ovni alebo vzdjomnej pois?ovacej
instittcii usadenymi v Belgicku a pokia? tak zakonné, ako aj mimozakonné plnenia v pripade
doéchodku vyjadrené v ro?nych rentach nepresiahnu 80 [%] poslednej zvy?ajnej hrubej ro?nej
odmeny a zoh?adnia zvy?ajnu d?Zku profesijnej ?innosti. Indexacia rient sa dovo?uje.”

17  ?lanok 270 CIR 1992 uvadza:
,Da?ovnikmi dane vyberanej zrazkou su:

1°  da?ovnici uvedeni v ?lankoch 3, 179 alebo 220, ktori ako dIZnik, uschovavate?, prikaznik
alebo sprostredkovate? platia alebo poskytuju v Belgicku alebo v zahrani?i odmeny uvedené v
?lanku 30 bodoch 1° a 2°, déchodky, renty a pridavky, rovnako ako aj nerezidenti uvedeni v
?lanku 227, pre ktorych su odmeny uvedené v ?lanku 30 bodoch 1° a 2°, déchodky, renty a
pridavky, ktoré platia alebo poskytuju v Belgicku alebo v zahrani?i, vydavkami v zmysle ?lanku
237;

3° i, ktori ako dIznik, uschovavate?, prikaznik alebo sprostredkovate? zaplatia alebo poskytna
divadelnym umelcom alebo Sportovcom uvedenym v ?lanku 228 § 2 bode 8°, alebo pokia? to tak
nie je, organizator predstaveni alebo su?azi;

4°  ten, kto je splnomocneny ?lenmi spolo?nosti alebo zdruZenia uvedenymi v ?lanku 229 § 3
na zastupovanie v da?ovom konani, alebo pokia? to tak nie je, kazdy z ?lenov spolo?ne a
nerozdielne;

5° i, ktori maju povinnos? zaregistrova? ukony alebo vyhlasenia na zaklade ?lanku 35
Zakonnika o registra?nych, hypotekarnych a registrovych poplatkoch (Code des droits
d’enregistrement, d’hypothéque et de greffe), ke? Ukony alebo vyhlasenia konstatuju odplatny
prevod nehnute?nych veci nachadzajucich sa v Belgicku alebo vecnych prav spojenych s tymito
nehnute?nymi vecami da?ovnikom uvedenym v ?lanku 227 bode 1° alebo 2°;

6° i, ktori ako spravcovia konkurznej podstaty, likvidatori ustanoveni sudom, likvidatori
spolo?nosti alebo ti, ktori vykonavaju obdobné funkcie, st povinni zaplati? poh?adavky, ktoré
maju charakter odmeny v zmysle ?lanku 30."

18 ?lanok 364a CIR 1992 stanovuje:

LAK istina, odkupné hodnota a Uspory uvedené v ?lanku 34 toho istého zakona su vyplacané alebo
poskytnuté da?ovnikovi, ktory predtym zmenil svoje bydlisko alebo stredisko svojich majetkovych
zaujmov do zahrani?ia, potom plati domnienka, Ze k platbe alebo poskytnutiu doslo v de?, ktory
predchadza tejto zmene.

Na 0?ely pouZitia prvého odseku sa akako?vek zmena uvedend v ?lanku 34 § 2 bode 3° povaZuje
za poskytnutie.”

19 ?lanok 364b CIR 1992 ur?uje:

»AK istina alebo odkupné hodnoty vytvorené prostrednictvom poistného plateného zamestnancami
uvedené v ?lanku 52 bode 7°a alebo ?lanku 145/1 bode 1° a poistného plateného



zamestnavate?om, alebo poistného plateného podnikom, su prevedené vzajomnym pois?ovacim
fondom alebo pois?ov?ou, v ktorej boli vytvorené v prospech prijemcu alebo jeho pravnych
nastupcov, na podobny déchodkovy zavazok alebo déchodkovu dohodu, tento postup sa
nepovazuje za platenie alebo poskytnutie, aj ke? sa tento prevod uskuto?ni na Ziados? prijemcu,
bez toho, aby tym bolo dotknuté pravo na vyrubenie dane z neskorSieho zaplatenia alebo
poskytnutia institiciami alebo podnikmi prijemcovi.

Prvy odsek sa nepouZzije na prevod istiny alebo odkupnej hodnoty na vzajomny poistny fond alebo
pois?ov?u usadenu v zahrani?i.”

20 Zakonnik o daniach vo forme kolkov (code des taxes assimilées au timbre) 4?inny k 1.
januéaru 2004 (?alej len ,CTAT") stanovuje v ?lanku 173:

,Poistné zmluvy su predmetom ro?nej dane, ke? je splnend jedna z tychto troch podmienok:

1°  pois?ovate? je profesionalny pois?ovate?, ktory ma v Belgicku svoje hlavné miesto
podnikate?skej ?innosti, organiza?nu zlozku alebo obchodné zastipenie, zastupcu, alebo
akuko?vek prevadzkare?;

2°  poistenec ma svoje bydlisko alebo svoje zvy?ajné bydlisko v Belgicku;
3°  predmetom zmluvy su hnute?né alebo nehnute?né veci, ktoré sa nachadzaju v Belgicku.”
21 ?lanok 176/1 prvy odsek CTAT uvéadza:

,VySka da?ovej povinnosti sa vypo?ita z celkovej sumy poistného alebo prispevkov zvySenych o
vydavky, ktoré maju zaplati? alebo znasSa? v priebehu zda?ovacieho obdobia bu? poistenci,
prijemcovia, alebo ich zamestnavatelia.”

22 ?lanok 177 CTAT stanovuje, Ze ro?nu da? z poistnych zmlav zaplatia:

,1°  zdruZenia, pokladne, spolo?nosti alebo pois?ovne, ddchodkové organizacie a pravnické
osoby poverené plnenim zavazku solidarity v rAmci déchodkovych rezimov uvedenych v zakone z
28. aprila 2003 o doplnkovych déchodkoch a o ich da?ovom reZime a o niektorych doplnkovych
vyhodéach v oblasti socidlneho zabezpe?enia, ako aj vSetci ostatni pois?ovatelia, ak maju v
Belgicku svoje hlavné miesto podnikate?skej ?innosti, organiza?nu zloZzku, obchodné zastupenie,
zastupcu, alebo akuko?vek prevadzkare?;

2°  obstaravatelia, alebo akiko?vek ini sprostredkovatelia so sidlom v Belgicku pre zmluvy
uzavreté prostrednictvom nich so zahrani?nymi pois?ovate?mi, ktori nemaju v Belgicku
zodpovedného zastupcu uvedeného v ?lanku 178;

3°  poistenci vo vSetkych ostatnych pripadoch.”

23 ?lanok 178 CTAT ur?uje:

yyee e

Zahrani?ni pois?ovatelia, ktori maju v Belgicku svoju organiza?nu zloZku, obchodné zastupenie
alebo akuko?vek prevadzkare?, musia okrem toho necha? schvali? ministrom financii pred
vykonom akejko?vek ?innosti v Belgicku, zodpovedného zastupcu s bydliskom v Belgicku, ktory sa
belgickému Statu osobne a pisomne zaru?i za zaplatenie ro?nych dani a penale, ktoré by mohli
by? splatné.



V pripade smrti zodpovedného zastupcu, zruSenia jeho povolenia alebo udalosti spésobiacej jeho
nespoésobilos? na pravne ukony musi by? okamzite nahradeny.

24 ?lanok 224/2a vSeobecného nariadenia stanovuje:

.V pripadoch uvedenych v ?lanku 177 bode 3° [CTAT] zaplati zahrani?n& pois?ov?a da? a
pripadne Uroky a penale za poistenca. Na tento U?el kazda zahrani?n& pois?ov?a, ktord nema v
Belgicku organiza?nu zloZzku ani obchodné zastupenie, ani akiko?vek prevadzkare? a ktora chce
ponuknu? zmluvy tykajlce sa rizik nachadzajucich sa v Belgicku, si musi pred vykonom tychto
?innosti necha? schvali? ministrom financii zodpovedného zastupcu s bydliskom v Belgicku, ktory
sa belgickému Statu osobne a pisomne zaru?i za zaplatenie ro?nych dani z poistnych zmlav,
arokov a penéle, ktoré by mohli vznikn(? v suvislosti s vysSie uvedenymi zmluvami.”

Konanie pred podanim Zaloby

25 Komisia po tom, ako vyzvala Belgické kra?ovstvo na predloZenie svojich pripomienok k
zlu?ite?nosti viacerych ustanoveni belgickych pravnych predpisov s ?lankami 18 ES, 39 ES 43
ES, 49 ES a 56 ES s ?lankami 28, 31, 36 a 40 Dohody EHP, ako aj s ?lankami 4 a 11 ods. 2
smernice Rady 92/96 vydala 19. decembra odévodnené stanovisko, ktorym vyzvala tento ?lensky
Stat, aby prijal potrebné opatrenia na dosiahnutie suladu s tymto stanoviskom v lehote dvoch
mesiacov od jeho doru?enia.

26 Ke?ze Komisia nebola spokojna s odpove?ou Belgického kra?ovstva na toto stanovisko,
podala Zalobu, na zaklade ktorej sa za?alo toto konanie.

O zalobe
O prekazkach slobodného poskytovania sluzieb
Argumentéacia G?astnikov konania

27 Pod?a Komisie ?lanok 59 CIR 1992 tym, Ze odpo~?et poistného plateného zamestnavate?om
na doplnkové starobné poistenie a doplnkové poistenie pre pripad pred?asnej smrti viaze na
podmienku, Ze uvedené poistné budu zaplatené pois?ovni alebo vzajomnej pois?ovacej institucii
usadenej v Belgicku, ako aj ?lanok 145/3 CIR 1992 tym, Ze na rovnaklu podmienku viaze zniZzenie
dane za poistné platené zamestnancom na doplnkové starobné poistenie, na doplnkové poistenie
pre pripad pred?asnej smrti alebo na doplnkovy déchodok, st obmedzenim slobodného
poskytovania sluzieb. Takato pravna Uprava odradza na jednej strane predmetné subjekty
uzavrie? doplnkové déchodkové poistenia s pois?ov?ami alebo vzajomnymi pois?ovacimi
institaciami usadenymi v inom ?lenskom State a na druhej strane brani tymto podnikom a
institiciam ponuka? svoje sluzby na belgickom trhu. Nijaky objektivny dévod vSak neumoz?uje
Belgickému krd?ovstvu od6vodni? tato pravnu Upravu, ke?Ze na zéklade dvojstrannych zmlav
alebo na zéklade spravnych obeznikov uznavaju jeho prisludné organy da?ovy odpo?et poistného
zaplateného do zahrani?ia.



28 Komisia tvrdi, Ze prekazku slobodného poskytovania sluzieb tieZ predstavuje diskrimina?né
pravidlo stanovené ?lankom 364b CIR 1992, ktoré stanovuje zdanenie istiny alebo odkupnej
hodnoty vytvorenych prostrednictvom poistného plateného zamestnavate?mi alebo
zamestnancami na doplnkové déchodkové poistenie, ktoré su prevedené na déchodkové fondy
alebo pois?ovne usadené v zahrani?i. Takyto prevod je totiz oslobodeny od dane len vtedy, ak sa
uskuto?nil na iny déchodkovy fond alebo pois?ov?u so sidlom v Belgicku.

29 Komisia ?alej tvrdi, Ze ?lanok 224/2a vSeobecného nariadenia, ktory zavazuje zahrani?né
pois?ovne ustanovi? zastupcu s bydliskom v Belgicku, ktory sa osobne zaru?i za zaplatenie ro?nej
dane z poistnych zmlav, v spojeni so solidarnou zodpovednos?ou poistenca ur?enou ?lankom 177
bodom 3° CTAT je neprimerana k nevyhnutnosti zaru?i? zaplatenie uvedenej dane. Menej
obmedzujuce prostriedky, ako napriklad zmluvy o vzajomnej vymene informacii s inymi ?lenskymi
Statmi, by umoznili dosiahnu? tento vysledok.

30 Okrem toho Komisia zdéraz?uje, Ze smernica 77/799 umoZz?uje takl vzajomni pomoc medzi
?lenskymi Statmi, ktora v spojeni so spoluzodpovednos?ou rezidentov poistencov spdsobuje
zbyto?nos? ustanovenia zodpovedného zastupcu.

31 Nakoniec Komisia dodava, Ze vnutroStatna pravna Uprava ohrozuje prava pois?ovacich
inStitacii a pois?ovni tym, Ze zavadza da?ové ustanovenia, ktoré su v rozpore s pravidlami Zmluvy
ES, ktoré sa tykaju zasad vo?ného pohybu a zakazu diskriminacie. Na jednej strane musia ma?
totiz tieto institucie a tieto pois?ovne, ktoré ziskali povolenie v ?lenskom State v sulade s ?lankom
5 smernice 2002/83, moznos? vykonava? svoju ?innos? bu? na zaklade rezimu usadi? sa, alebo
na zaklade rezimu slobodného poskytovania sluzieb v celom Spolo?enstve. Na druhej strane
musia by? tie isté institdcie a pois?ovne usadené v ?lenskom State v sulade s ?lankom 53 ods. 2
zmienenej smernice opravnené previes? Uplne alebo ?iasto?ne poistny kme? na postupnika
usadeného v Spolo?enstve.

32 Belgicka vlada zdb6raz?uje, Ze v dosledku zmien, ktoré priniesli programovy zakon z 27.
decembra 2005 (Moniteur belge z 30. decembra 2005, s. 57315), kr&d?ovské nariadenie z 15.
februara 2006, ktorym sa meni a dop??a [vSeobecné nariadenie] (Moniteur belge z 2. marca 2006,
s. 12463) a ministerské nariadenie z 8. marca 2006 o vykonani ?lanku 224 tretieho odseku
[uvedeného nariadenia] (Moniteur belge z 21. marca 2006, s. 16249), neexistuje viac povinnos?
ustanovi? zodpovedného da?ového zastupcu pre pois?ovne, ktoré nie su usadené v Belgicku, ale
ktoré maju hlavné sidlo na tzemi Eurépskeho hospodarskeho priestoru.

Posudenie Sudnym dvorom
- O pripustnosti

33 Na uvod treba zd6razni?, Ze svojou Zalobou sa Komisia doméha toho, aby Suadny dvor ur?il,
najma to, Ze Belgické kra?ovstvo si nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaju na zéklade ?lanku 11
ods. 2 smernice 92/96, po prepracovani ?lanok 53 ods. 2 smernice 2002/83. Vzh?adom na prilohu
VI smernice 2002/83, ktora obsahuje tabu?ku zh6d medzi pdvodnymi a novymi ?lankami, v3ak
treba zdorazni?, ze ?lanok 11 ods. 2 smernice nezodpoveda ?lanku 53 ods. 2 smernice 2002/83,
ale ?lanku 14 ods. 1 tejto smernice. Za tychto podmienok je nutné skonstatova?, Ze Sudny dvor
nedokaze s istotou ur?i? pravny zaklad, o ktorom musi rozhodnu? na u?ely posudenia
opodstatnenosti tohto dévodu.

34 Treba teda vyhlasi? Zalobny dévod zaloZzeny na nedodrzani ?lanku 11 ods. 2 smernice
92/96, po prepracovani ?lanok 53 ods. 2 smernice 2002/83, za nepripustny.



- O veci samej

35 Je potrebné pripomenu?, Ze aj ke? priame dane patria do pravomoci ?lenskych Statov,
?lenské Staty ich musia uplat?ova? v sulade s pravom Spolo?enstva (pozri rozsudok z 30. januéara
2007, Komisia/Dansko, C?150/04, Zb. s. 1?1163, bod 34 a citovanu judikaturu).

36 Je potrebné tiez pripomenu?, Zze poskytovanie sluzieb v oblasti pois?ovnictva predstavuje
sluzby v zmysle ?lanku 50 ES a Ze ?lanok 49 ES brani uplatneniu akejko?vek vnatrostatnej
pravnej upravy, ktord bez objektivneho odévodnenia obmedzuje moznos? poskytovate?a sluzieb
vyuziva? u?inne tato slobodu (pozri rozsudok Komisia/Dansko, uz citovany, bod 37 a citovanu
judikataru).

37 Z poh?adu spolo?ného trhu a pre umoZnenie dosiahnu? jeho ciele, ?lanku 49 ES odporuje
uplatnenie akejko?vek vnutrostatnej pravnej Upravy, ktorej désledkom je s?aZzené poskytovanie

sluzieb medzi ?lenskymi Statmi oproti poskytovaniu sluzieb len v rdmci jedného ?lenského Statu

(rozsudok Komisia/Dansko, uz citovany, bod 38 a citovana judikatara).

38 Okrem toho z ustalenej judikatary Sudneho dvora vyplyva, Ze s ?lankom 49 ES je v rozpore
najma kazdy vnutrostatny pravny predpis, ktory méze znemozni? alebo inak s?azi? ?innos?
poskytovate?a usadeného v inom ?lenskom Stéte, v ktorom legélne poskytuje obdobné sluzby
(pozri v tomto zmysle rozsudky z 28. aprila 1998, Safir, C?118/96, Zb. s. 1?1897, bod 22, a z 8.
septembra 2005, Mobistar a Belgacom Mobile, C?544/03 a C?545/03, Zb. s. 1?7723, bod 29).

39 V prejednavanej veci treba konstatova?, Ze belgicky pravny predpis s?azuje slobodné
poskytovanie sluzieb v oblasti pois?ovnictva z inych ?lenskych Statov v porovnani s poskytovanim
iba v ramci Belgického kra?ovstva tym, Ze na zéklade ?lanku 59 CIR 1992 viaZze odpo?itate?nos?
poistného plateného zamestnavate?om na doplnkové starobné poistenie a doplnkové poistenie
pre pripad pred?asnej smrti, ktoré je splatné, na podmienku, Ze poistné sa ma zaplati? pois?ovni
alebo vzdjomnému pois?ovaciemu fondu usadenému v Belgicku, a tym, Ze na zaklade ?lankov
145/1 a 145/3 CIR 1992 viaZe zniZenie dane za poistné platené zamestnancom na doplnkoveé
starobné poistenie a doplnkové poistenie pre pripad pred?asnej smrti alebo na doplnkovy
dochodok, platené v ramci dlhodobého sporenia, na podobnu podmienku. Tieto opatrenia mozu
odradi? poistencov od uzavretia poistnych zmllv so zahrani?nymi pois?ovate?mi. Tieto opatrenia
su teda prekazkami slobodného poskytovania sluzieb zakotveného v ?lanku 49 ES.

40 Tento zaver sa tiez musi uplatni?, pokia? ide o ?lanok 364b CIR 1992, pod?a ktorého su
zdanené istina a odkupné hodnoty prevedené na déchodkové fondy alebo pois?ovne usadené v
zahrani?i, zatia? ?0 takéto zdanenie nie je stanovené v pripade, ke? sa takéto prevody uskuto?nia
na déchodkovy fond alebo pois?ov?u usadenu v Belgicku. Toto opatrenie totiz mdze s?azi?
?innos? poskytovate?ov poistnych sluzieb usadenych v inom ?lenskom State, ako je Belgické
krd?ovstvo, v ktorom v sulade s pravom poskytuju takéto sluzby.

41 Nakoniec, pokia? ide o povinnos? stanovenu ?lankom 224/2a vSeobecného nariadenia pre
pois?ov?u usadenud v inom ?lenskom State ustanovi? zodpovedného zastupcu v Belgicku, treba
konStatova?, Ze takato povinnos? svojimi obmedzeniami a spésobovanymi nakladmi méze aj
podniky, ktoré maju povolenie v zmysle ?lanku 5 smernice 2002/83, odradi? od ponukania svojich
sluzieb v Belgicku. Preto je tato pravna Uprava tieZ prekazkou slobody poskytovania sluzieb.

42  Komisia tiez tvrdi, Ze Belgické kra?ovstvo si nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaja z
?lanku 36 Dohody EHP tykajuceho sa slobody poskytovania sluzieb.

43  Ako spres?uje ?lanok 6 Dohody EHP, ustanovenia tejto dohody, ke?Ze su v podstate zhodné



so zodpovedajucimi pravidlami Zmluvy a aktmi prijatymi na jeho vykonanie, sa pri ich vykonavani
a uplat?ovani vykladaju v sulade s prisluSnou judikatirou Sudneho dvora pred podpisanim
uvedenej dohody.

44  Okrem toho tak Sudny dvor, ako aj Sudny dvor Eurdépskeho zdruzenia vo?ného obchodu
(EZVO) uznali potrebu dbania o to, aby boli ustanovenia Dohody EHP, v podstate zhodné s
ustanoveniami Zmluvy, vykladané jednotne (rozsudky Sudneho dvora z 23. februara 2006, Keller
Holding, C?471/04, Zb. s. 1?2107, bod 48 a citovand judikatura, a z 26. oktébra 2006,
Komisia/Portugalsko, C?345/05, Zb. s. 1710633, bod 40, rozsudok Sudneho dvora EZVO z 12.
decembra 2003, EFTA Surveillance Authority/Island, E - 1/03, EFTA Court Report, s. 143, bod 27).

45  Je vSak potrebné uvies?, Ze pravidlo, ktoré zakazuje obmedzenia slobody poskytovania
sluzieb uvedené v ?lanku 36 Dohody EHP, je totoZné s pravidlom stanovenym v ?lanku 49 ES.

46  Zatychto podmienok treba vyvodi? zaver, Ze predmetna belgicka pravna Uprava je
prekazkou slobody poskytovania sluzieb zakotvenej v ?lanku 49 ES, ako aj v ?lanku 36 Dohody
EHP.

47  Z judikatury v8ak vyplyva, Ze vnutroStatne opatrenia sposobilé s?azi? alebo urobi? menej
pri?azlivym vykon zékladnych slobdd zaru?enych Zmluvou mdzu by? napriek tomu pripustné, ak
sleduju legitimny cie?, ktory je zlu?ite?ny so Zmluvou, a st odévodnené naliehavymi dévodmi
vSeobecneho zaujmu za predpokladu, Ze su vhodné na dosiahnutie cie?a, ktory sleduju, a
neprekra?uju to, ?0 je nevyhnutné na dosiahnutie tohto cie?a (pozri v tomto zmysle rozsudky z 11.
marca 2004, De Lasteyrie du Saillant, C?9/02, Zb. s. 172409, bod 49; zo 7. septembra 2006, N,
C?470/04, Zb. s. 1?7409, bod 40, a Komisia/Dansko, uz citovany, bod 46).

48 Je vSak nutné konstatova?, Ze belgicka vlada sa dovolava dévodnosti, len pokia? ide o
pravnu Upravu ukladajlicu povinnos? pre pois?ov?u usadend v inom ?lenskom State ustanovi?
zodpovedného zastupcu s bydliskom v Belgicku. Preto tito dévodnos? musi Sadny dvor
preskima?. Pokia? vSak ide o iné opatrenia, ktoré st predmetom vyhrady Komisie zaloZenej na
poruseni pravidla o slobodnom poskytovani sluzieb, ako je zakotvené v ?lanku 49 ES, ako aj v
?lanku 36 Dohody EHP, Zaloba Komisie musi by? povazovana za dévodnu, ke?Ze zmienena
vlada neuviedla Zziadne odévodnenie, pokia? ide o tieto opatrenia.

49 Belgickéa vlada tvrdi, Ze povinnos? ustanovi? zodpovedného zastupcu s bydliskom v Belgicku
je potrebné na dosiahnutie cie?a, ktorym je nutnos? zabezpe?i? thradu ro?nych dani z poistnych
zmluav, arokov a penale, ktoré by mohli vznikni? v savislosti so zmluvami, ktoré sa tykaju rizik
nachadzajucich sa v Belgicku uzavretych s pois?ov?ami usadenymi v inom ?lenskom Stéte.
NavySe ke?Ze tato povinnos? nema nijaky vplyv na povolenie vydané pois?ovni, ako aj na prevod
jej poistného kme?a, nie je neprimerana vo?i sledovanému cie?u.

50 Pod?a Komisie vSeobecnd a absolitna povinnos? stanovena ?lankom 224/2a vSeobecného
nariadenia, ktory ukladd povinnos? zahrani?nym pois?ovniam ustanovi? zodpovedného zastupcu
s bydliskom v Belgicku, v spojeni so solidarnou zodpovednos?ou poistenca vyplyvajacou z ?lanku
177 bodu 3° CTAT, je neprimeranym opatrenim, ktoré vytvara prekazku slobody poskytovania
sluzieb spolo?nos?ami a pois?ovacimi institaciami usadenymi v inych ?lenskych Statoch.
Zaplatenie ro?nej dane z poistnych zmlav by totiz mohlo by? zabezpe?ené menej obmedzujucimi
sposobmi ako napriklad vzajomnou pomocou prisluSnych organov ?lenskych Statov v oblasti dane
z poistného, stanovenej smernicou 77/799.

51 Preto, aby sa ur?ilo ?i povinnos?, stanovena ?lankom 224/2a vSeobecného nariadenia,
ustanovi? zodpovedného zastupcu s bydliskom v Belgicku, je nutna pre zabezpe?enie Uhrady
ro?nych dani z poistnych zmllv, arokov a penale, ktoré by mohli vznikna? v savislosti so zmluvami



uzavretymi v zahrani?i, ktoré sa tykaju rizik nachadzajucich sa v Belgicku, treba ur?i?, ?i by tento
cie? mohol by? dosiahnuty menej obmedzujucimi opatreniami.

52 Po prvé, pokia? ide o vyrubenie zmienenej dane, je nutné konstatova?, Zze ?lanok 1 ods. 1
prva zarazka smernice 77/799 ur?uje, Ze Urady ?lenskych Statov si vymie?aju vSetky informacie,
ktoré im umoznia spravne vyrubenie dane z poistného, najma ro?nej dane z poistnych zmlav
stanovenej belgickym pravom.

53 Podruhé, pokia? ide o zaplatenie ro?nej dane z poistnych zmluv, treba zdérazni?, ze v
sulade s ?lankom 50 ods. 3 smernice 2002/83 Belgické kra?ovstvo mdZe uplatni? na pois?ovne,
ktoré kryju zavazky umiestnené na jeho Uzemi, svoje vlastné vnutroStatne ustanovenia preto, aby
zabezpe?ilo vyberanie nepriamych dani a obdobnych poplatkov z poistného savisiaceho so
zmluvami, ktoré sa tykaju rizik nachadzajucich sa v tomto ?lenskom State.

54  Z?lanku 177 CTAT vSak vyplyva, Ze poistenec je osobne dlznikom ro?nej dane z poistnych
zmluav, ke? predmetna zmluva bola uzavreta s pois?ovate?om, ktory nie je usadeny v Belgicku a
nema v Belgicku organiza?nu zloZzku, obchodné zastupenie, zastupcu, alebo akiuko?vek
prevadzkare? a ani zodpovedného zastupcu v zmysle ?lanku 178 CTAT a ke? predmetna zmluva
nebola uzavreta obstaravate?om, alebo akymko?vek inym sprostredkovate?om so sidlom v
Belgicku.

55 Ztoho vyplyva, ze belgické pravo ma opatrenia, ktorymi mozno dosiahnu? cie?, akym je
zabezpe?enie platenia tejto dane, ktoré menej zasahuju do slobodného poskytovania sluzieb ako
povinnos? ustanovi? zodpovedného zastupcu s bydliskom v Belgicku.

56 Po tretie, pokia? ide o vymahanie ro?nej dane z poistnych zmlav, je nutné konsStatova?, Zze
smernica 76/308 spres?uje, Ze dane z poistného, medzi ktoré patri pod?a ?lanku 3 ods. 1 Siestej
zarazky pism. b) tejto smernice uvedena ro?na da?, su predmetom vzajomnej pomoci na u?ely ich
vymahania.

57 Z predchadzajuceho vyplyva, Ze Belgické kra?ovstvo ma prostriedky nutné na vymahanie
ro?nej dane z poistnych zmlav. Z toho vyplyva, Ze povinnos? pre pois?ovne, ktoré nie su usadené
v tomto ?lenskom State, ustanovi? zodpovedného zastupcu s bydliskom v Belgicku ide nad ramec,
ktory je nevyhnutny pre zaru?enie zaplatenia tejto dane, a teda je neprimerana k tomuto cie?u.

58 Preto sa nemozZno stotoZzni? s argumentaciou, ktord uviedla belgicka vliada pre odévodnenie
povinnosti stanovenej ?lankom 224/2a vSeobecného nariadenia ustanovi? zodpovedného
zastupcu v Belgicku. Treba teda vyvodi? zaver, Ze pokia? ide o tuto povinnos?, vyhrada Komisie
zaloZen& na poruSeni pravidla o slobodnom poskytovani sluzieb, ako ho zakotvuje ?lanok 49 ES a
?lanok 36 Dohody EHP, musi by? povaZzovana za dévodna.

59 Treba teda vyvodi? zaver, Ze bolo preukazané nesplnenie povinnosti, pokia? ide o tieto dve
posledné uvedené ustanovenia.

60 Vzh?adom na vSetko predchédzajlce treba konstatova?, Ze Belgické krd?ovstvo si tym, Ze
ponechalo v U?innosti vy3Sie uvedenu pravnu Upravu nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaju na
zaklade ?lankov 49 ES, 36 Zmluvy o EHP a 4 smernice 92/96, po prepracovani ?lanok 5 ods. 1
smernice 2002/83.

O prekazke vo?ného pohybu osdb
Argumentécia G?astnikov konania

61 Pod?a Komisie ?lanok 59 CIR 1992 tym, Ze odpo~?et poistného plateného zamestnavate?om



na doplnkové starobné poistenie a doplnkové poistenie pre pripad pred?asnej smrti viaze na
podmienku, Ze uvedené poistné budu zaplatené pois?ovni alebo vzajomnej pois?ovacej institucii
usadenej v Belgicku, ako aj ?lanky 145/1 a 145/3 CIR 1992 tym, Ze na rovnaku podmienku viazu
zniZenie dane za poistné platené zamestnancom na doplnkové starobné poistenie a ha doplnkové
poistenie pre pripad pred?asnej smrti alebo na doplnkovy déchodok, su v rozpore s vo?nym
pohybom zamestnancov a samostatne zarobkovo ?innych os6b. Ke? takito pracovnici vykonavali
profesijnd ?innos? v inom ?lenskom State, ako je Belgické kra?ovstvo, v ktorom vstupili do rezimu
profesijného déchodkového poistenia, a prichadzaju vykonava? pracu do posledného uvedeného
?lenského Statu, potom by poistné zaplatené do tohto rezimu nemohli by? odpo?itané alebo by
nemohli zaloZi? pravo na zniZenie dane. Prijmy vyplyvajlce z tychto reZzimov su vSak zdanite?né v
Belgicku, pokia? tu tito pracovnici maju bydlisko.

62 Rovnako sa Komisia domnieva, Ze zdanenie istiny alebo odkupnych hodnét, ke? su
prevedené na doéchodkové fondy alebo pois?ovne usadené v zahrani?i, ktoré vyplyva z ?lanku
364b CIR 1992 je neopodstatnenym zdsahom do slobody pohybu a slobody usadenia sa
zamestnancov a samostatne zarobkovo ?innych osbdb s bydliskom v Belgicku, ktori chct is? do
iného ?lenského Statu preto, aby tu vykonavali hospodarsku ?innos?, a ktori chcu pri tejto
prilezitosti previes? zmienenu istinu alebo odkupné hodnoty. Vys?ahovanie sa belgického
rezidenta do iného ?lenského Statu totiz nie je ,zneuzitim®, ale vykonom zakladného prava
priznaného ?lankami 18 ES, 39 ES a 43 ES, ako aj ?lankami 28 a 31 Dohody EHP.

63 Komisia nakoniec tvrdi, Ze ?lanok 364a CIR 1992, ktory vytvara domnienku, pod?a ktorej
zaplatenie alebo poskytnutie istiny, odkupnej hodnoty a Uspor nastalo v de?, ktory predchadza
zmene bydliska da?ovnika alebo zmene strediska jeho majetkovych zaujmov do zahrani?ia,
predstavuje neopodstatneny zasah do vo?ného pohybu a slobody usadenia sa zamestnancov a
samostatne zarobkovo ?innych 0sbdb, ako aj vS8eobecného prava vo?ného pohybu oséb pod?a
?lanku 18 ES.

64 Vo svojom liste z 30. maja 2006, v odpovedi na otazku Sadneho dvora, belgicka viada
spresnila, Ze na zaklade rozsudku belgického kasa?ného sudu z 5. decembra 2003 belgické Urady
odteraz uplat?uju ustanovenia ?lanku 364a CIR 1992 len za predpokladu, Ze Ziadna dohoda o
zamedzeni dvojitého zdanenia nebola uzavreta, alebo Ze takdto dohoda priznava pravo vyrubi?
da? z prijmu Belgickému kra?ovstvu. Okrem toho istina je zdanena len od okamihu, ke? je
skuto?ne zaplatené alebo poskytnuta, a to sadzbami, ktoré su také isté ako sadzby, ktoré sa
uplat?uju na belgickych rezidentov.

Posudenie Sudnym dvorom

65 Na uvod treba pripomena?, Ze pod?a judikatary Sudneho dvora tak ustanovenia Zmluvy
tykajuce sa vo?ného pohybu pracovnikov, ako aj ustanovenia v oblasti slobody usadenia sa brania
najma tomu, aby domovsky ?lensky Stat branil jednak slobodnému prijatiu a vykonu prace
niektorému zo svojich Statnych prislusnikov v inom ?lenskom State, a jednak usadeniu sa
niektorého z jeho Statnych prislusnikov alebo spolo?nosti zalozenej v sulade s jeho pravnymi
predpismi v inom ?lenskom State (pozri vtomto zmysle najmé rozsudok Portugalsko/Komisia, uz
citovany, body 17 a 18, ako aj citovanu judikataru).

66 V prejednavanej veci, po prvé, pokia? ide na jednej strane o odmietnutie priznania prava na
odpo?et poistného plateného zamestnavate?om na doplnkové starobné poistenie a doplnkové
poistenie pre pripad pred?asnej smrti, ke? uvedené poistné su zaplatené pois?ovni alebo
vzajomnej pois?ovacej institlcii, ktora nie je usadena v Belgicku, vyplyvajuce z ?lanku 59 CIR
1992, a na druhej strane o odmietnutie prizna? v sulade s ?lankami 145/1 a 145/3 CIR 1992
zniZenie dane za poistné platené zamestnancom na doplnkové starobné poistenie a doplnkové
poistenie pre pripad pred?asnej smrti alebo doplnkovy déchodok, zaplatené organizaciam



usadenym v inych ?lenskych Statoch, vnutroStatna pravna Uprava ma za nasledok priznanie
odliSnej da?ovej vyhody v zavislosti od miesta prijatia platieb zmienenych poistnych a v désledku
toho mdze odradi? zamestnancov a samostatne zarobkovo ?inné osoby od vykonu svojho prava
na vo?ny pohyb v inom ?lenskom State.

67 Ztoho vyplyva, Ze ?lanky 59, 145/1 a 145/3 CIR 1992 brania vo?nému pohybu
zamestnancov, ako aj slobode usadi? sa samostatne zarobkovo ?innych oséb, tak ako im toto
pravo zaru?uju ?lanky 39 ES a 43 ES.

68 Po druhé treba konStatova?, ako zdéraznila generalna advokatka v bode 59 svojich navrhov,
Ze domnienka zaloZené na ?lanku 364a CIR 1992 smeruje k tomu, aby bolo mozné zdanenie, ke?
zamestnanci alebo samostatne zarobkovo ?inné osoby prekro?ia hranice.

69 V tejto suvislosti vyhlasenie belgickych tradov, pod?a ktorého sa uz nebude uplat?ova?
?lanok 364b CIR 1992 v pripade existencie dohody o zamedzeni dvojitého zdanenia, ktora
priznava pravo zdani? prijem inému zmluvnému Statu, aj ke? tento Stat nevyuZziva toto pravo,
nemoze by? sprdvnym plnenim povinnosti, ktoré zavéazuju Belgické kra?ovstvo na zaklade prava
Spolo?enstva.

70 Ajke? v praxi organy ?lenského Statu neuplat?uja vnatroStatne ustanovenie, ktoré je v
rozpore s pravom Spolo?enstva, pravna istota vyzaduje, aby toto ustanovenie bolo zmenené
(pozri v tomto zmysle rozsudky z 9. marca 2000, Komisia/Taliansko, C?358/98, Zb. s. 171255,
body 16 a 17, ako aj z 13. jula 2000, Komisia/Francuzsko, C?160/99, Zb. s. 1?6137, bod 22).

71 Preto satreba domnieva?, Ze ?lanok 364a CIR 1992 brani tak vo?nému pohybu
zamestnancov, ako aj slobodnému usadeniu sa samostatne zarobkovo ?innych oséb, zaru?enych
?lankami 39 ES a 43 ES.

72  Nakoniec, pokia? ide o vyhradu zaloZenu na tom, Ze ?lanok 364a porusSuje vSeobecné pravo
vo?ného pohybu oséb zaru?ené ?lankom 18 ES, pokia? ide o osoby, ktoré nie su hospodarsky
?inné, tento zaver sa z rovnakych dévodov uplatni aj v tomto pripade (pozri vtomto zmysle najma
rozsudok z 18. jula 2006, De Cuyper, C?406/04, Zb. s. 1?6947, body 39 a 40).

73 Po tretie ?lanok 364b CIR 1992 odradzuje zamestnancov a samostatne zarobkovo ?inné
osoby usadi? sa v inom ?lenskom State tym, Ze im brani, aby previedli svoje Uspory, ke?ze
zda?uje prevody istin a odkupnych hodnét uskuto?nené déchodkovym fondom alebo pois?ovacou
organizaciou, pri ktorej boli vytvorené v prospech prijemcu alebo jeho pravnych nastupcov na iny
déchodkovy fond alebo inu pois?ovaciu organizaciu usadent mimo Belgicka.

74  Preto je nutné konStatova?, Ze ?lanok 364b CIR 1992 brani vo?nému pohybu
zamestnancov, ako aj slobode usadi? sa samostatne zarobkovo ?innych osob tak, ako ich
zaru?uju ?lanky 39 ES a 43 ES.

75 Komisia tiez tvrdi, Ze v désledku existencie tych istych ustanoveni vnutroStatneho prava si
Belgické kra?ovstvo nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z ?lankov 28 a 31 Dohody EHP,
ktoré sa tykaju vo?ného pohybu pracovnikov a slobody usadi? sa.

76 V tejto suvislosti je potrebné uvies?, ze pravidla uvedené v ?lankoch 28 a 31 Dohody EHP,
ktoré zakazuju obmedzenia slobody pohybu a slobody usadi? sa, su totozné s pravidlami
stanovenymi v ?lankoch 39 ES a 43 ES.

77 Zatychto podmienok musi by? Zaloba Komisie povaZzovana takisto za dévodnu, pokia? ide o
vyhradu zaloZenu na poruSeni pravidiel vyjadrenych v Dohode EHP, ktoré sa tykaju slobody



pohybu 0sb6b a slobody usadi? sa.

78 Preto treba konStatova?, Ze zachovavanim U?innosti pravnej Upravy, ktord odmieta v sulade
s ?lankom 59 CIR 1992 prizna? pravo na odpo?et poistného plateného zamestnavate?om alebo
odmieta prizna? v sulade s ?lankami 145/1 a 145/3 CIR 1992 zniZenie dane za poistné platené
zamestnancom poistnym organizaciam usadenym v inych ?lenskych Statoch, alebo ktora vytvara v
sulade s ?lankom 364a CIR 1992 pravnu domnienku, alebo ktora uklada zdanenie v sulade s
?lankom 364b CIR 1992 istin alebo odkupnych hodnét prevedenych na déchodkovy fond alebo inu
poistnl organizaciu usadenu mimo Belgicka, si Belgické kra?ovstvo nesplnilo povinnosti, ktoré mu
vyplyvaju z ?lankov 18 ES, 39 ES a 43 ES, ako aj z ?lankov 28 a 31 Dohody EHP.

79 Ke?Ze vnutrostatne ustanovenia uvedené v predchadzajucom bode rozsudku su v rozpore s
ustanoveniami Dohody EHP tykajacimi sa vo?ného pohybu pracovnikov, slobody usadi? sa a
vo?ného pohybu osbb, nie je potrebné skiima? tato pravnu Upravu oddelene, vzh?adom na ?lanok
56 ES, ktory sa tyka vo?ného pohybu kapitalu (pozri v tomto zmysle rozsudky
Komisia/Portugalsko, uz citovany, bod 45, a Komisia/Dansko, uz citovany, bod 76).

80 Preto treba konStatova?, Ze Belgické kra?ovstvo si tym, Ze:

- viaZze odpo?itate?nos? poistného plateného zamestnavate?om, ktoré je splatné na zaklade
doplnkového starobné poistenia a doplnkové poistenia pre pripad pred?asnej smrti, na podmienku
stanovenu ?lankom 59 CIR 1992, Ze poistné sa ma zaplati? pois?ovni alebo vzajomnému
pois?ovaciemu fondu, usadenym v Belgicku,

- viaZze znizenie dane z dévodu dlhodobého sporenia, ktoré sa priznava na zaklade ?lankov
145/1 a 145/3 CIR 1992 za poistné platené zamestnancom na doplnkové starobné poistenie a
doplnkové poistenie pre pripad pred?asnej smrti alebo na doplnkovy déchodok, odvedené
zamestnavate?om formou zrazky z odmien vyplatenych zamestnancovi alebo podnikom formou
zrazky z odmien vyplatenych riadite?ovi podniku, ktory nie je v pracovnopravnom vz?ahu, na
podmienku, Ze toto poistné sa ma zaplati? pois?ovni alebo vzajomnému pois?ovaciemu fondu,
usadenym v Belgicku,

- v ?lanku 364a prvom odseku CIR 1992 stanovilo, Ze ak istina, odkupna hodnota a Uspory
uvedené v ?lanku 34 toho istého zakona su vyplacané alebo poskytnuté da?ovnikovi, ktory
predtym zmenil svoje bydlisko alebo stredisko svojich majetkovych zdujmov do zahrani?ia, potom
plati domnienka, Ze k platbe alebo poskytnutiu doslo v de?, ktory predchadza tejto zmene a Ze na
zaklade druhého odseku uvedeného ?lanku 364a kazdy prevod uvedeny v ?lanku 34 § 2 bode 3°
toho istého zakona sa povaZzuje za poskytnutie v tom zmysle, Ze kazdy pois?ovate? je povinny
pod?a ?lanku 270 uvedeného zakona vykona? zrazku dane, a to z istiny a z odkupnej hodnoty
zaplatenych nerezidentovi, ktory bol kedyko?vek belgickym da?ovym rezidentom, pokia? tato
istina alebo odkupna hodnota boli vytvorené Uplne alebo ?iasto?ne v obdobi, ke? dotknuta osoba
bola belgickym da?ovym rezidentom, a to aj vtedy, ak dvojstranné da?ové dohody uzatvorené
Belgickym kra?ovstvom priznavaju druhému zmluvnému Statu pravo zdani? takéto prijmy,

- zda?uje na zaklade ?lanku 364b CIR 1992 prevody istin a odkupnych hodnoét vytvorené
prostrednictvom poistného plateného zamestnavate?om alebo poistného plateného
zamestnancom na doplnkovy déchodok, ktoré uskuto?nil déchodkovy fond alebo pois?ovacia
organizacia, pri ktorej boli vytvorené v prospech prijemcu alebo jeho pravnych nastupcov na iny
doéchodkovy fond alebo ina pois?ovaciu organizaciu usadent mimo Belgicka, zatia? ?o0 takyto
prevod nie je zdanite?nym postupom, ak istiny alebo odkupné hodnoty su prevedené na iny
déchodkovy fond alebo inG pois?ovaciu organizaciu usadenu v Belgicku,

- poZaduje na zaklade ?lanku 224/2a vSeobecného nariadenia od zahrani?nych



pois?ovate?ov, ktori nemaju prevadzkare? v Belgicku, aby pred za?atim poskytovania sluzieb v
Belgicku ustanovili odsuhlaseného zodpovedného zastupcu s bydliskom v Belgicku, ktory sa
belgickému Statu osobne a pisomne zaru?i za zaplatenie ro?nej dane z poistnych zmlav, arokov a
penale, ktoré by mohli vznikn? v suvislosti so zmluvami, ktoré sa tykaju rizik nachadzajucich sa v
Belgicku,

nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z ?lankov 18 ES, 39 ES, 43 ES, 49 ES a ?lankov 28, 31 a
36 Dohody EHP, ako aj z ?lanku 4 smernice 92/96, po prepracovani ?lanok 5 ods. 1 smernice
2002/83.

O trovéach

81 Pod?a ?lanku 69 ods. 2 rokovacieho poriadku U?astnik konania, ktory vo veci nemal Uspech,
je povinny nahradi? trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté. Ke?Ze Komisia navrhla
zaviaza? Belgické krd?ovstvo na nahradu trov konania a Belgické kra?ovstvo nemalo Uspech vo
svojich dévodoch, je opodstatnené zaviaza? ho na ndhradu trov konania.

Z tychto dévodov Sudny dvor (druh& komora) rozhodol a vyhlasil:
1. Belgickeé kra?ovstvo si tym, Ze:

- viaZze odpo?itate?nos? poistného plateného zamestnavate?om, ktoré je splatné na
zaklade doplnkového starobné poistenia a doplnkové poistenia pre pripad pred?asnej
smrti, na podmienku stanovenu ?lankom 59 zakona o dani z prijmov z roku 1992,
zosuladenym kra?ovskym nariadenim z 10. aprila 1992, v zneni zdkona z 28. aprila 2003 o
doplinkovych déchodkoch a o ich da?ovom reZzime a o niektorych doplnkovych vyhodach v
oblasti socialneho zabezpe?enia, Ze poistné sa ma zaplati? pois?ovni alebo vzajomnému
pois?ovaciemu fondu usadenym v Belgicku,

- viaze znizenie dane z dévodu dlhodobého sporenia, ktoré sa priznava na zaklade
?lankov 145/1 a 145/3 zakona o dani z prijmov z roku 1992 v zneni zakona z 28. aprila 2003
za poistné platené zamestnancom na doplnkové starobné poistenie a doplnkové poistenie
pre pripad pred?asnej smrti alebo na doplnkovy déchodok, odvedené zamestnavate?om
formou zradzky z odmien vyplatenych zamestnancovi alebo podnikom formou zrazky z
odmien vyplatenych riadite?ovi podniku, ktory nie je v pracovnopravnom vz?ahu, na
podmienku, Ze toto poistné sa méa zaplati? pois?ovni alebo vzagjomnému pois?ovaciemu
fondu usadenym v Belgicku,

— v ?lanku 364a prvom odseku zakona o dani z prijmov z roku 1992 v zneni zdkona z 28.
aprila 2003 stanovilo, Ze ak istina, odkupna hodnota a Uspory su pod?a ?lanku 34 toho
istého zadkona vyplacané alebo poskytnuté da?ovnikovi, ktory predtym zmenil svoje
bydlisko alebo stredisko svojich majetkovych zaujmov do zahrani?ia, potom plati
domnienka, Ze k platbe alebo poskytnutiu doSlo v de?, ktory predchadza tejto zmene a
povaZuje sa za poskytnutie na zdklade druhého odseku uvedeného ?lanku 364a: kazdy
prevod uvedeny v ?lanku 34 8 2 bode 3° toho istého zakona sa povaZuje za poskytnutie v
tom zmysle, ze kazdy pois?ovate? je povinny pod?a ?lanku 270 uvedeného zakona
vykona? zrazku dane, a to z istiny a z odkupnej hodnoty zaplatenych nerezidentovi, ktory
bol kedyko?vek belgickym da?ovym rezidentom, pokia? tato istina alebo odkupna hodnota
boli vytvorené Uplne alebo ?iasto?ne v obdobi, ke? dotknuta osoba bola belgickym
da?ovym rezidentom, a to aj vtedy, ak dvojstranné da?ové dohody uzatvorené Belgickym
kra?ovstvom priznavaju druhému zmluvnému Statu pravo zdani? takéto prijmy,

- zda?uje na zaklade ?lanku 364b zakona o dani z prijmov z roku 1992 v zneni zakona z
28. aprila 2003 prevody istin a odkupnych hodnét vytvorené prostrednictvom poistného
plateného zamestnavate?om alebo poistného plateného zamestnancom na doplnkovy



déchodok, ktoré uskuto?nil déchodkovy fond alebo pois?ovacia organizacia pri ktorej boli
vytvorené v prospech prijemcu alebo jeho pravnych nastupcov nainy déchodkovy fond
alebo inU pois?ovaciu organizaciu usadent mimo Belgicka, zatia? ?o takyto prevod nie je
zdanite?nym postupom, ak istiny alebo odkupné hodnoty su prevedené na iny déchodkovy
fond alebo inU pois?ovaciu organizaciu usadenu v Belgicku,

- pozZaduje na zaklade ?lanku 224/2a vSeobecného nariadenia o daniach vo forme
kolkov, vydaného krd?ovskym nariadenim 3. marca 1927, v zneni kra?ovského nariadenia z
30. jula 1994, od zahrani?nych pois?ovate?ov, ktori nemaju prevadzkare? v Belgicku, aby
pred za?atim poskytovania sluzieb v Belgicku ustanovili odsuhlaseného zodpovedného
zastupcu s bydliskom v Belgicku, ktory sa belgickému Statu osobne a pisomne zaru?i za
zaplatenie ro?nej dane z poistnych zmluv, arokov a penale, ktoré by mohli vznikna? v
suvislosti so zmluvami, ktoré sa tykaju rizik nachadzajucich sa v Belgicku,

nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z ?lankov 18 ES, 39 ES, 43 ES a 49 ES, z ?lankov
28, 31 a 36 Dohody o Eur6pskom hospodarskom priestore z 2. maja 1992, ako aj z ?lanku 4
smernice 92/96/EHS Rady z 10. novembra 1992 o koordinacii zdkonov, inych pravnych
predpisov a spravnych opatreni tykajucich sa priameho Zivotného poistenia, ktorou sa
menia a dop??aju smernice 79/267/EHS a 90/619/EHS (tretia smernica o Zivotnom poisteni) [
neoficialny preklad], po prepracovani ?lanok 5 ods. 1 smernice Europskeho parlamentu a
Rady 2002/83/ES z 5. novembra 2002 o Zivotnom poisteni.

2. Vo zvySnej ?asti sa Zaloba zamieta.
3. Belgické kra?ovstvo je povinné nahradi? trovy konania.
Podpisy

* Jazyk konania: francuzstina.



