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Asia C-152/05

Euroopan yhteisdjen komissio
vastaan

Saksan liittotasavalta

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattaminen — EY 18, EY 39 ja EY 43 artikla — Kansallinen
lainsaadantd — Henkilokohtaiseen asuinkayttoon tarkoitetun asunnon rakentamista tai hankkimista
varten myonnettadvan avustuksen myontamisedellytykset — Asunto, jonka on sijaittava
asianomaisen jasenvaltion alueella

Julkisasiamies Y. Botin ratkaisuehdotus 28.6.2007
Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 17.1.2008
Tuomion tiivistelma

1. Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattamista koskeva kanne — Oikeudenkayntia edeltava
menettely — Virallinen huomautus

(EY 226 artikla)

2. Henkildiden vapaa liikkuvuus — Tyontekijat — Sijoittautumisvapaus — Euroopan unionin
kansalaisuus

(EY 18, EY 39 ja EY 43 artikla)

1. Perustellussa lausunnossa on esitettava johdonmukaisesti ja yksityiskohtaisesti ne syyt,
joiden vuoksi komissio paatyi siihen kasitykseen, etté kyseinen jasenvaltio on jattanyt
noudattamatta EY:n perustamissopimuksen mukaan sille kuuluvaa velvoitetta. Viralliselle
huomautukselle ei puolestaan voida asettaa yhta ankaria tasmallisyysvaatimuksia, koska se voi
valttamattakin olla vain alustava, suppea esitys naista vaitteistd. Mikaan ei siis esta komissiota
tasmentamasta perustellussa lausunnossa jo virallisessa huomautuksessa yleisluonteisemmin
esiin tuomiaan vaitteita.

(ks. 10 kohta)

2. Jasenvaltio ei noudata EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklan mukaisia velvoitteitaan, kun se sulkee
lainsdaadanndssaan toisessa jasenvaltiossa sijaitsevat asunnot tuloveron osalta yleisesti
verovelvollisille henkiltille omaa asuntoa varten myonnettavan avustuksen ulkopuolelle.

Talla lainsdadannolla on ehkaiseva vaikutus niihin henkildihin, jotka ovat tuloveron osalta yleisesti
verovelvollisia kyseisessa jasenvaltiossa, joilla on EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklaan perustuva
oikeus vapaaseen liikkuvuuteen ja jotka haluavat rakennuttaa tai hankkia asunnon
henkilokohtaiseen asuinkayttoon toisesta jasenvaltiosta. Tallainen rajoitus ei ole oikeutettavissa
tavoitteella, joka koskee asuntojen rakennuttamiseen rohkaisemista kyseisen jasenvaltion alueella
riittdvan asuntotarjonnan takaamiseksi, koska se ylittaa sen, mika on tarpeen taman tavoitteen
saavuttamiseksi.



(ks. 24, 27 ja 31 kohta seka tuomiolauselman 1 kohta)

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (toinen jaosto)
17 paivana tammikuuta 2008 (*)

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattaminen — EY 18, EY 39 ja EY 43 artikla — Kansallinen
lainsdadantd — Henkilokohtaiseen asuinkayttoon tarkoitetun asunnon rakentamista tai hankkimista
varten myonnettadvan avustuksen myontamisedellytykset — Asunto, jonka on sijaittava
asianomaisen jasenvaltion alueella

Asiassa C?152/05,

jossa on kyse EY 226 artiklaan perustuvasta jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattamista
koskevasta kanteesta, joka on nostettu 5.4.2005,

Euroopan yhteisdjen komissio, asiamiehindan R. Lyal ja K. Gross, prosessiosoite
Luxemburgissa,

kantajana,

vastaan

Saksan liittotasavalta, asiamiehinddn M. Lumma ja C. Schulze?Babhr,
vastaajana,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (toinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. W. A. Timmermans seka tuomarit J. Makarczyk
(esitteleva tuomari), P. K?ris, J.?C. Bonichot ja C. Toader,

julkisasiamies: Y. Bot,

kirjaaja: R. Grass,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa esitetyn,

kuultuaan julkisasiamiehen 28.6.2007 pidetyssa istunnossa esittdméan ratkaisuehdotuksen,
on antanut seuraavan

tuomion

1 Euroopan yhteisdjen komissio vaatii kanteellaan yhteiséjen tuomioistuinta toteamaan, etta
Saksan liittotasavalta ei ole noudattanut EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklan mukaisia velvoitteitaan,
koska se on jattdnyt omaa asuntoa varten myonnettavasta avustuksesta annetun lain



(Eigenheimzulagengesetz), sellaisena kuin se on vuoden 1997 BGBI. I:n sivulla 734 julkaistuna ja
vuoden 2004 talousarviolailla (Haushaltsbegleitsgesetz 2004, BGBI. 2003 I, s. 3076; jaljempana
EigZulG) muutettuna, 2 8:n 1 momentin ensimmaisessa virkkeessa toisessa jasenvaltiossa
sijaitsevat kiinteist6t tuloveron osalta yleisesti verovelvollisille henkildille omaa asuntoa varten
myonnettavan avustuksen ulkopuolelle siité riippumatta, voivatko nama saada vastaavaa
avustusta tassa toisessa jasenvaltiossa.

Saksan saannosto

2 Tuloverolain (Einkommensteuergesetz), sellaisena kuin se on vuoden 2002 BGBI. I:n sivulla
4210 julkaistuna (jallempénéa EStG), 1 8:ssé sdadetdén seuraavaa:

"1. Luonnolliset henkil6t, joiden kotipaikka tai tavanomainen asuinpaikka on maan alueella, ovat
yleisesti verovelvollisia tuloveron osalta. — —

2. Yleisesti verovelvollisia tuloveron osalta ovat myds Saksan kansalaiset
1. joiden kotipaikka tai tavanomainen asuinpaikka ei ole maan alueella ja

2.  jotka tyoskentelevat maan julkisoikeudellisen oikeushenkilon palveluksessa ja saavat nain
ollen palkkaa julkisista varoista, seka heidan kotitalouteensa kuuluvat henkil6t, jotka ovat Saksan
kansalaisia tai joilla ei ole tuloja tai joilla on yksinomaan Saksassa verotettavia tuloja. Tama patee
yksinomaan luonnollisiin henkildihin, jotka ovat ainoastaan rajoitettua verovelvollisuutta tuloveron
osalta vastaavalla tavalla verovelvollisia maassa, jossa heidén kotipaikkansa tai tavanomainen
asuinpaikkansa sijaitsee.

3.  Pyynnosta luonnolliset henkilét, joiden kotipaikka tai tavanomainen asuinpaikka ei ole maan
alueella, voivat myds olla yleisesti verovelvollisia tuloveron osalta sikali kuin heilla on tuloja — —
Saksasta. Tata vaihtoehtoa sovelletaan vain siina tapauksessa, etta vahintaan 90 prosenttia
heidan kalenterivuoden aikana saamistaan tuloista on Saksassa tuloveron alaista tai ettd heidan
tulonsa, jotka eivat ole Saksassa tuloveron alaisia, eivat ylitd 6 136:ta euroa kalenterivuodessa;
tata maaraa on tarkastettava alaspain, jos tdma on tarpeen ja tarkoituksenmukaista, kun otetaan
huomioon verovelvollisen tilanne asuinvaltiossa. — —”

3 EigZulG:n 1 8:ssé saadetdan, etta EStG:ssa tarkoitetuilla tuloveron osalta yleisesti
verovelvollisilla henkil6illa on oikeus omaa asuntoa varten myonnettdvaan avustukseen.

4 EigZulG:n 2 8:n 1 momentin ensimmaisen virkkeen nojalla tama avustus myoénnetaan
rakennettaessa tai hankittaessa asuntoa Saksan alueella, kun on kyse omasta talosta tai muusta
omistusasunnosta.

5 Taman lain 4 8:n mukaan oikeus omaa asuntoa varten myonnettavaan avustukseen on
olemassa ainoastaan kalenterivuosilta, joiden aikana avustuksen saaja kayttaa kyseista asuntoa
henkilokohtaiseen asuinkaytt6on. Avustuksen saajan perheenjasenen vastikkeeton kaytto
mahdollistaa myo6s kyseisen avustuksen saamisen.

Oikeudenkayntid edeltanyt menettely

6 Komissio ilmoitti 4.4.2000 paivatylla virallisella huomautuksella Saksan liittotasavallalle
epailyistaan EigZulG:n 2 8:n 1 momentin ensimmaisen virkkeen yhteensoveltuvuudesta EY 18, EY
39 ja EY 43 artiklan kanssa. Saksan liittotasavalta vastasi tahan viralliseen huomautukseen
30.5.2000 paivatylla kirjeella.

7 Komissio lahetti 16.12.2003 Saksan liittotasavallalle perustellun lausunnon, jossa se kehotti



tata toteuttamaan tarvittavat toimenpiteet kyseisen lausunnon noudattamiseksi kahden kuukauden
kuluessa sen vastaanottamisesta. Koska komissio ei ollut tyytyvainen 17.2.2004 paivatylla kirjeella
annettuun Saksan viranomaisten vastaukseen kyseiseen perusteltuun lausuntoon, se paatti
nostaa nyt kasiteltdvana olevan kanteen.

Kanne
Tutkittavaksi ottaminen

8 Saksan liittotasavalta vaittaa, etta kanne on jatettava osittain tutkimatta, koska sen mukaan
komissio tarkoitti virallisessa huomautuksessaan ilmaisua "saksalainen verovelvollinen”
kayttdessaan yksinomaan Saksan kansalaisia, jotka ovat verovelvollisia tuloveron osalta. Komissio
ei ndin ollen voinut Saksan liittotasavallan mukaan laajentaa kanteen kohdetta sellaisten
tyontekijoiden tilanteeseen, jotka eivat ole Saksan kansalaisia.

9 Taltd osin on muistutettava, etta vaikka onkin totta, etta EY 226 artiklan nojalla nostetun
kanteen kohde rajataan kyseisessad maarayksessa tarkoitetussa oikeudenkayntia edeltavassa
menettelyssa ja etta virallisen huomautuksen, perustellun lausunnon ja kanteen on tasta syysta
perustuttava yhdenmukaisiin vaitteisiin, tAma vaatimus ei kuitenkaan voi merkita sita, etta niiden
pitéisi aina olla taysin samalla tavalla muotoiltuja, kun oikeudenkaynnin kohdetta ei ole laajennettu
tai muutettu (ks. vastaavasti asia C-490/04, komissio v. Saksa, tuomio 18.7.2007, 36 ja 37 kohta,
ei viela julkaistu oikeustapauskokoelmassa).

10 Perustellussa lausunnossa on my@s esitettava johdonmukaisesti ja yksityiskohtaisesti ne
syyt, joiden vuoksi komissio péaatyi siihen kasitykseen, ettd kyseinen jasenvaltio on jattanyt
noudattamatta EY:n perustamissopimuksen mukaan sille kuuluvaa velvoitetta. Viralliselle
huomautukselle ei puolestaan voida asettaa yhta ankaria tasmallisyysvaatimuksia, koska se voi
valttamattakin olla vain alustava, suppea esitys naista vaitteistd. Mikaan ei siis esta komissiota
tasmentamasta perustellussa lausunnossa jo virallisessa huomautuksessa yleisluonteisemmin
esiin tuomiaan vaitteita (ks. asia C-365/97, komissio v. Italia, tuomio 9.11.1999, Kok. 1999, s. I-
7773, 26 kohta).

11 Toisin kuin Saksan liittotasavalta vaittaa, esilla olevassa asiassa virallisesta huomautuksesta
ei ilmene, ettd komissio olisi pyrkinyt rajaamaan riidan kohteen Saksan kansalaisten tilanteeseen.

12 Yhtaalta komissio viittaa kyseisen kirjeen 3 kohdassa muun muassa EStG:n 1 8:n 3
momenttiin, joka koskee tuloveroa koskevan verovelvollisuuden osalta luonnollisia henkil6ita, joilla
ei ole kotipaikkaa eika tavanomaista asuinpaikkaa Saksassa ja joilla on tuloja kyseisessa
jasenvaltiossa, heidan kansalaisuudestaan riippumatta. Toisaalta tAméan kirjeen 5 kohdassa
komissio tAsmentad, ettd sen mukaan niiden henkiléiden sulkeminen omaa asuntoa varten
myonnettavan avustuksen ulkopuolelle, jotka liikkuvat rajojen yli, on EY 18, EY 39 ja EY 43
artiklan mukaisesti ristiriidassa henkildiden vapaan liikkuvuuden periaatteen kanssa.

13 Koska riidan kohdetta ei ole muutettu eiké laajennettu ja koska Saksan liittotasavalta kykeni
virallisen huomautuksen perusteella saamaan tietoonsa seikat, jotka se tarvitsi puolustuksensa
valmistelemiseen, Saksan liittotasavallan esittdméa oikeudenkayntivaite on hylattava ja komission
nostama kanne on otettava tutkittavaksi.

Paaasia



14  Aluksi on todettava, ettd Saksan liittotasavalta ilmoitti yhteiséjen tuomioistuimelle 4.1.2006
paivatylla kirjeelld siita, etta 22.12.2005 oli annettu laki omaa asuntoa varten myodnnettavan
avustuksen poistamisesta (Gesetz zur Abschaffung der Eigenheimzulage; BGBI. 2005 I, s. 76).

15 Talta osin riittda, kun muistutetaan, etta vakiintuneen oikeuskaytdnnén mukaan arvioitaessa
sitd, onko jasenvaltio jattanyt noudattamatta jasenyysvelvoitteitaan, on otettava huomioon
jasenvaltion tilanne sellaisena kuin se oli perustellussa lausunnossa asetetun maaraajan
paattyessa, eika yhteisojen tuomioistuin voi ottaa huomioon taman jalkeen tapahtuneita muutoksia
(ks. mm. asia C-161/02, komissio v. Ranska, tuomio 19.6.2003, Kok. 2003, s. I-6567, 6 kohta ja
asia C-26/07, komissio v. Kreikka, tuomio 18.7.2007, 6 kohta, ei julkaistu
oikeustapauskokoelmassa). Koska on kiistatonta, ettd tdma laki omaa asuntoa varten
myonnettavan avustuksen poistamisesta annettiin kyseisen maaraajan paattymisen jalkeen, sita ei
ole syytad huomioida taméan kanteen yhteydessa.

16  Vakiintuneen oikeuskaytannon mukaan valiton verotus kuuluu tosin jasenvaltioiden
toimivaltaan, mutta jasenvaltioiden on tata toimivaltaansa kayttadessaan kuitenkin noudatettava
yhteison oikeutta (ks. asia C?446/03, Marks & Spencer, tuomio 13.12.2005, Kok. 2005, s.
1710837, 29 kohta; asia C-345/05, komissio v. Portugali, tuomio 26.10.2006, Kok. 2006, s. I-
10633, 10 kohta ja asia C-104/06, komissio v. Ruotsi, tuomio 18.1.2007, Kok. 2007, s. I-671, 12
kohta).

17  On nain ollen tutkittava, muodostaako EigZulG ja erityisesti sen 2 8:n 1 momentin
ensimmainen virke rajoituksen EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklassa vahvistettuihin henkildiden
vapaaseen liikkkuvuuteen ja sijoittautumisvapauteen, kuten komissio vaittaa.

18 EY 18 artiklasta, jossa ilmaistaan yleisesti jokaisella Euroopan unionin kansalaisella oleva
oikeus vapaasti liikkua ja oleskella jasenvaltioiden alueella, on tydntekijdiden vapaan liikkuvuuden
osalta EY 39 artiklassa ja sijoittautumisvapauden osalta EY 43 artiklassa erityismaarays (ks. em.
asia komissio v. Portugali, tuomion 13 kohta; em. asia komissio v. Ruotsi, tuomion 15 kohta ja asia
C-318/05, komissio v. Saksa, tuomio 11.9.2007, 35 kohta, ei viel&a julkaistu
oikeustapauskokoelmassa).

19 Nain ollen on ensiksi tutkittava, onko EY 39 ja EY 43 artiklan kanssa ristiriidassa EigZulG:n 2
8:n 1 momentin ensimmaisen virkkeen kaltainen kansallinen saannds, jonka mukaan omaa
asuntoa varten myodnnettavan avustuksen, johon ovat taman lain 1 §:n mukaan oikeutettuja
tuloveron osalta yleisesti verovelvolliset henkil6t Saksassa, saaminen edellyttaa, etta naiden
henkildiden henkildkohtaiseen asuinkayttdon rakentamat tai hankkimat asunnot sijaitsevat Saksan
alueella.

20 Talta osin on muistutettava, etta kaikki jasenvaltioiden kansalaiset, jotka ovat kayttaneet
oikeuttaan tyontekijoiden vapaaseen liikkuvuuteen tai sijoittautumisvapauteen ja harjoittaneet
ammattitoimintaa muussa jasenvaltiossa kuin asuinvaltiossaan, kuuluvat asuinpaikastaan ja
kansalaisuudestaan riippumatta tapauksen mukaan joko EY 39 artiklan tai EY 43 artiklan
soveltamisalaan (ks. vastaavasti asia C-152/03, Ritter-Coulais, tuomio 21.2.2006, Kok. 2006, s. I-
1711, 31 kohta; asia C-470/04, N, tuomio 7.9.2006, Kok. 2006, s. 1-7409, 28 kohta ja asia C-
212/05, Hartmann, tuomio 18.7.2007, Kok. 2007, 17 kohta, ei viela julkaistu
oikeustapauskokoelmassa).

21 Lisaksi kaikilla henkildiden vapaata liikkuvuutta koskevilla perustamissopimuksen
maarayksilla on tarkoitus helpottaa yhteison kansalaisten kaikenlaista ammattitoiminnan
harjoittamista koko Euroopan yhteison alueella, ja kyseisten maaraysten vastaisia ovat kaikki
toimenpiteet, joilla voi olla epasuotuisa vaikutus naihin kansalaisiin, kun he haluavat harjoittaa



taloudellista toimintaa toisen jasenvaltion alueella (ks. asia C?464/02, komissio v. Tanska, tuomio
15.9.2005, Kok. 2005, s. 1?7929, 34 kohta; em. asia komissio v. Portugali, tuomion 15 kohta; em.
asia komissio v. Ruotsi, tuomion 17 kohta ja em. asia komissio v. Saksa, tuomio 11.9.2007, 114
kohta).

22 Saannodkset, joilla estetdaan jasenvaltion kansalaista lahtemasta lahtdvaltiostaan
kayttdakseen oikeuttaan vapaaseen liikkuvuuteen tai tehdaan siitd vAhemman houkuttelevaa,
rajoittavat tata vapautta, vaikka naitd sadnnoksia sovellettaisiin riippumatta kyseisten
tyontekijoiden kansalaisuudesta (ks. em. asia komissio v. Tanska, tuomion 35 kohta; em. asia
komissio v. Portugali, tuomion 16 kohta; em. asia komissio v. Ruotsi, tuomion 18 kohta ja em. asia
komissio v. Saksa, tuomio 11.9.2007, 115 kohta).

23 Esilla olevassa tapauksessa EigZulG:n 2 §8:n 1 momentin ensimmainen virke asettaa
huonompaan asemaan sellaiset tuloveron osalta yleisesti verovelvolliset henkilot Saksassa, jotka
rakennuttavat tai hankkivat henkilokohtaiseen asuinkayttdon asunnon, joka sijaitsee toisen
jasenvaltion alueella. Kyseisessa saannoksessa ei sallita naiden henkiliden hyotya omaa asuntoa
varten myonnettavasta avustuksesta, kun taas samassa tilanteessa tuloveron osalta olevilla
henkil6illa, jotka paattavat asunnon rakentaessaan tai hankkiessaan pysyttaa kotipaikkansa
Saksan alueella tai perustaa sen sinne, on oikeus tahan tukeen.

24  Kuten julkisasiamies totesi ratkaisuehdotuksensa 64 kohdassa, tassa tilanteessa talla
saannoksella on ehkaiseva vaikutus niihin henkildihin, jotka ovat tuloveron osalta yleisesti
verovelvollisia Saksassa, joilla on EY 39 ja EY 43 artiklaan perustuva oikeus vapaaseen
likkuvuuteen ja jotka haluavat rakennuttaa tai hankkia asunnon henkilokohtaiseen asuinkayttoon
toisesta jasenvaltiosta.

25 Tasta seuraa, ettd kun EigZulG:n 2 §:n 1 momentin ensimmaisen virkkeen mukaan tuloveron
osalta Saksassa yleisesti verovelvollisille henkil6ille omaa asuntoa varten myonnettavan
avustuksen saaminen edellyttad, ettd henkilokohtaiseen asuinkayttoon rakennettu tai hankittu
asunto sijaitsee Saksassa, silla voidaan rajoittaa tyontekijoiden vapaata liikkkuvuutta ja
sijoittautumisvapautta, jotka taataan EY 39 ja EY 43 artiklassa.

26  Hyvin vakiintuneesta oikeuskaytadnndsta ilmenee kuitenkin, ettd kansalliset toimenpiteet,
jotka voivat haitata perustamissopimuksessa taattujen perusvapauksien kayttamista tai tehda
naiden vapauksien kayttamisestd vahemman houkuttelevaa, voidaan silti hyvéaksya edellyttaen,
etta niilla on yleisen edun mukainen tavoite, etta niilla voidaan taata tamén tavoitteen
saavuttaminen ja etta niilla ei yliteta sita, mika on tarpeen tdméan tavoitteen saavuttamiseksi (ks.
mm. em. asia komissio v. Portugali, tuomion 24 kohta ja em. asia komissio v. Ruotsi, tuomion 25
kohta).

27 Esilla olevassa asiassa Saksan liittotasavalta vaittaa, ettd EigZulG:n 2 8:n 1 momentin
ensimmaisessa virkkeessa asetettu edellytys on oikeutettavissa tavoitteella, joka koskee
asuntojen rakennuttamiseen rohkaisemista Saksan alueella riittdvan asuntotarjonnan
takaamiseksi. Tama edellytys ylittdé kuitenkin joka tapauksessa sen, mika on tarpeen taman
tavoitteen saavuttamiseksi.

28 Tavoite, jolla pyritdén tyydyttdmaan asuntojen kysynta, saavutetaan aivan yhta hyvin, jos
tuloveron osalta Saksassa yleisesti verovelvollinen henkil6 paattaa perustaa kotipaikkansa toisen
jasenvaltion alueelle eikd Saksan alueelle (ks. vastaavasti em. asia komissio v. Portugali, tuomion
35 kohta).

29 Edella esitetysta seuraa, ettéd EigZulG:n 2 §:n 1 momentin ensimmainen virke muodostaa
rajoituksen, joka kielletaan EY 39 ja EY 43 artiklassa, ja etta komission vaite, joka perustuu



asianomaisen jasenvaltion perustamissopimuksen naiden artiklojen mukaisten
jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattamiseen, on perusteltu.

30 Toiseksi sellaisten henkildiden osalta, jotka ovat tuloveron osalta yleisesti verovelvollisia
Saksassa ja jotka eivat ole taloudellisesti aktiivisia, tdma sama toteamus patee samoilla perusteilla
EY 18 artiklaa koskevan vaitteen osalta.

31 On ndin ollen todettava, etta Saksan liittotasavalta ei ole noudattanut EY 18, EY 39 ja EY 43
artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on jattanyt EigZulG:n 2 8:n 1 momentin ensimmaisessa
virkkeessa toisessa jasenvaltiossa sijaitsevat asunnot tuloveron osalta yleisesti verovelvollisille
henkil6ille omaa asuntoa varten myonnettadvan avustuksen ulkopuolelle.

Oikeudenkayntikulut

32 Yhteisojen tuomioistuimen tygjarjestyksen 69 artiklan 2 kohdan mukaan asianosainen, joka
haviaa asian, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut, jos vastapuoli on sité vaatinut. Koska
komissio on vaatinut Saksan liittotasavallan velvoittamista korvaamaan oikeudenkayntikulut ja
koska tama on havinnyt asian, se on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Nailla perusteilla yhteisdjen tuomioistuin (toinen jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Saksan liittotasavalta ei ole noudattanut EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska se on jattdnyt omaa asuntoa varten myénnettavasta avustuksesta
annetun lain (Eigenheimzulagengesetz), sellaisena kuin se on vuonna 1997 julkaistussa
muodossaan ja vuoden 2004 talousarviolailla (Haushaltsbegleitgesetz 2004) muutettuna, 2
8:n 1 momentin ensimmaisessa virkkeessa toisessa jasenvaltiossa sijaitsevat asunnot
tuloveron osalta yleisesti verovelvollisille henkildille omaa asuntoa varten myénnettavan
avustuksen ulkopuolelle.

2) Saksan liittotasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.
Allekirjoitukset

* Oikeudenkayntikieli: saksa.



