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Kohtuasi C?103/06
Philippe Derouin
versus

Union pour le recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations familiales
de Paris ? Région parisienne (Urssaf de Paris ? Région parisienne)

(eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunal des affaires de sécurité sociale de Paris)

Voortootajate sotsiaalkindlustus — Maarus (EMU) nr 1408/71 — Prantsusmaal elavad ja to6tavad
fuusilisest isikust ettevotjad — Uldine sotsiaalmakse — Sotsiaalvéla kustutamise makse — Teises
likmesriigis saadud ja seal maksustatava tulu arvessevotmine topeltmaksustamise véltimise
lepingu kohaldamisel

Kohtuotsuse kokkuvdte
Voortootajate sotsiaalkindlustus — Liikmesriikide padevus sotsiaalkindlustussiisteemi korraldamisel
(NOukogu méaarus nr 1408/71)

Maarust nr 1408/71 sotsiaalkindlustusskeemide kohaldamise kohta thenduse piires liikuvate
tbotajate, fuusilisest isikust ettevdtjate ja nende pereliikmete suhtes, maarusega nr 307/1999
muudetud ja ajakohastatud versioonis, tuleb tdlgendada nii, et sellega ei ole vastuolus, kui
likmesriik, kelle sotsiaalkindlustusalased digusaktid on ainsad, mida kohaldatakse seal elavale
fUusilisest isikust ettevotjale, ei arva Uldise sotsiaalmakse ja sotsiaalvola kustutamise makse
taoliste maksete aluseks oleva tulu hulka nimetatud t66taja poolt teises liikmesriigis saadud tulu,
kohaldades eelkdige tulumaksuga topeltmaksustamise valtimise lepingut.

(vt punkt 32 ja resolutiivosa)

EUROOPA KOHTU OTSUS (kolmas koda)
3. aprill 2008 (*)

Voortootajate sotsiaalkindlustus — Maarus (EMU) nr 1408/71 — Prantsusmaal elavad ja toétavad
fuusilisest isikust ettevdtjad — Uldine sotsiaalmakse — Sotsiaalvdla kustutamise makse — Teises
likmesriigis saadud ja seal maksustatava tulu arvessevétmine topeltmaksustamise valtimise
lepingu kohaldamisel

Kohtuasjas C?103/06,

mille ese on EU artikli 234 alusel Tribunal des affaires de sécurité sociale de Paris (Prantsusmaa)



30. jaanuari 2006. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse 22.
veebruaril 2006, menetluses

Philippe Derouin
versus

Union pour le recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations familiales
de Paris ? Région parisienne (Urssaf de Paris ? Région parisienne),

EUROOPA KOHUS (kolmas koda),

koosseisus: koja esimees A. Rosas, kohtunikud U. L6hmus, J. N. Cunha Rodrigues, J. Klu?ka
(ettekandja) ja P. Lindh,

kohtujurist: P. Mengozzi,

kohtusekretar: ametnik C. Stromholm,

arvestades kirjalikus menetluses ja 7. martsi 2007. aasta kohtuistungil esitatut,
arvestades kirjalikke markusi, mille esitasid:

- P. Derouin, esindajad: advokaadid P. Langlois ja E. Piwnica,

— Union pour le recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations familiales de
Paris ? Région parisienne (Urssaf de Paris ? Région parisienne), esindaja: advokaat J.?J.
Gatineau,

- Prantsuse valitsus, esindajad: G. de Bergues ja O. Christmann,

- Uhendkuningriigi valitsus, esindaja: V. Jackson, keda abistas barrister S. Moore,
- Euroopa Uhenduste Komisjon, esindajad: G. Rozet ja V. Kreuschitz,

olles 18. oktoobri 2007. aasta kohtuistungil &ra kuulanud kohtujuristi ettepaneku,

on teinud jargmise

otsuse

1 Eelotsusetaotlus puudutab kisimust, kuidas tdlgendada ndukogu 14. juuni 1971. aasta
maarust (EMU) nr 1408/71 sotsiaalkindlustusskeemide kohaldamise kohta iihenduse piires
likuvate to6tajate, fuusilisest isikust ettevotjate ja nende pereliikmete suhtes, ndukogu 8. veebruari
1999. aasta maarusega (EU) nr 307/1999 (EUT L 38, Ik 1; ELT erivaljaanne 05/03, |k 335)
muudetud ja ajakohastatud versioonis (edaspidi ,maarus nr 1408/71").

2 Eelotsusetaotlus esitati P. Derouini ja Union pour le recouvrement des cotisations de
sécurité sociale et d’allocations familiales de Paris ? Région parisienne (Urssaf de Paris ? Région
parisienne; edaspidi ,Urssaf’) vahelises kohtuvaidluses, mille ese on P. Derouini poolt tasumisele
kuuluva Uldise sotsiaalmakse ja sotsiaalvbla kustutamise makse aluseks olev tulu (edaspidi
vastavalt ,CSG” ja ,CRDS").

Oiguslik raamistik



Uhenduse digusnormid

3 Vastavalt maaruse nr 1408/71 artikli 2 16ikele 1 kohaldatakse seda maarust ,to6tajate,
fUusilisest isikust ettevotjate ja Opilaste suhtes, kelle suhtes kehtivad v6i on kehtinud the vdi
mitme lilkmesriigi digusaktid ning kes on mdne liikmesriigi kodanikud v6i méne liikmesriigi
territooriumil elavad kodakondsuseta isikud v8i pagulased, samuti nende pereliikmete ja nende
Ulalpidamisel olnud isikute suhtes”.

4 Nimetatud maaruse artikkel 13 naeb ette:

»,L.  ,Vastavalt artiklitele 14c ja 14f alluvad isikud, kelle suhtes k&esolevat maarust kohaldatakse,
ainult the liikmesriigi 6igusaktidele. Konealused digusaktid méaratakse kindlaks vastavalt
kédesoleva jaotise satetele.

2. Arvestades artikleid 14-17:

[..]

b) liikmesriigi territooriumil fuusilisest isikust ettevdtjana tegutseva isiku suhtes kehtivad selle
riigi Gigusaktid, seda ka juhul, kui ta elab teise liikmesriigi territooriumil;

[...]"
5 Sama maaruse artikkel 14a satestab:
YArtikli 13 16ike 2 punkti b kohaldamisel arvestatakse jargmisi erandeid ja asjaolusid:

[..]

2) Tavaliselt kahe vdi enama liikmesriigi territooriumil flsilisest isikust ettevftjana tegutseva
isiku suhtes kehtivad tema elukohajargse liikkmesriigi digusaktid, kui mingi osa tema tegevusest
toimub selle liikmesriigi territooriumil. [...]

[...]"
6 Maaruse nr 1408/71 artikli 14d I6ige 1 satestab:

.|-..] artikli 14a [punktides] 2, 3 ja 4 [...] osutatud isikuid kasitletakse nimetatud satete alusel
kindlaksméaaratud digusaktide kohaldamisel nii, nagu toimuks kogu nende to66tamine vastava
likmesriigi territooriumil.”

Liikmesriigi 6igusnormid

7 CSG kehtestati 29. detsembri 1990. aasta maksuseadusega nr 90?1168 (JORF,
30.12.1990, |k 16367), mille asjakohased satted kodifitseeriti sotsiaalkindlustusseadustiku artiklites
L. 13671 jj.

8 Sotsiaalkindlustusseadustiku artikli L. 136?71 kohaselt:
~Sotsiaalmakseid tuleb tasuda jargmiste isikute tootulult ja todotsijatasult:

1° fuusilised isikud, keda loetakse tulumaksuga maksustamise seisukohalt Prantsusmaal
elavateks ning kes Uhtlasi mis tahes alusel omavad Prantsuse kohustuslikku ravikindlustust;



2° riigi, kohalike omavalitsustiksuste ja viimaste haldusasutuste teenistujad, kes taidavad oma
Ulesandeid valjaspool Prantsusmaad vdi on saadetud valislahetusse, kui nende té6tasu on
maksustatav Prantsusmaal ja kui nad mis tahes alusel omavad Prantsuse kohustuslikku
ravikindlustust.”

9 CRDS kehtestati sotsiaalvdla kustutamist kasitleva 24. jaanuari 1996. aasta maaruse nr
96750 (JORF, 25.1.1996, lk 1226) artikliga 14?1, mis naeb ette:

.Kehtestatakse makse, mida tuleb tasuda sotsiaalkindlustusseadustiku artiklites L. 136?2—L.
13674 nimetatud t66tulult ja toéootsijatasult, valja arvatud allpool artikli 15 11l punkti I6ikes 1
nimetatud valismaalt saadud tulu, ja mida makstakse ajavahemikul 1. veebruarist 1996 kuni artiklis
2 nimetatud valisl&hetuste I6ppemiseni sama seadustiku artiklis L. 136?71 nimetatud fudsilistele
isikutele.

Selle makse aluseks on sotsiaalkindlustusseadustiku artiklites L. 13672—L. 13674 ja artikli L.
13678 punktis 11l satestatud tulu nimetatud artiklites toodud tingimustel.”

10  Suurbritannia ja P&hja-liri Uhendkuningriigi ning Prantsuse Vabariigi poolt 22. mail 1968
Londonis allkirjastatud tulumaksuga topeltmaksustamise véaltimise ning maksudest hoidumise
tOkestamise lepingu (edaspidi ,kahepoolne leping”) artikkel 1 satestab:

.1.  Ké&esoleva lepingu esemeks on jargmised maksud:

[..]

b.  Prantsusmaa puhul: [...] tulumaks, ettevotte tulumaks ning kbik kinnipeetavad maksud, kdik
nendelt maksudelt tehtavad kinnipidamised ja nendest maksudest maha arvatud ettemaksed,

[..]

2. Kaesolev leping on kohaldatav ka kdikide samalaadsete v6i analoogsete tulevaste maksude
suhtes, mille Uiks lepinguosaline riik vdi kdesoleva lepingu alla kuuluva territooriumi valitsus [...]
lisab praegustele maksudele v6i millega asendab praegused maksud. Lepinguosaliste riikide
padevad ametiasutused teavitavad Uksteist vastavatesse maksuseadustesse tehtavatest
muudatustest.”

11  Prantsuse valitsuse esitatud markustest ilmneb, et kahepoolne leping kaotab kehtivuse
alates kahe asjaomase lilkkmesriigi vahel 28. jaanuaril 2004 s6lmitud uue topeltmaksustamise
valtimise lepingu joustumisest. See uus leping mainib otseselt CSG?d ja CRDS?i ,maksude
hulgas, millele [viimatinimetatud lepingut] kohaldatakse”.

Pdhikohtuasi ja eelotsuse klisimus
12 Eelotsusetaotlusest ilmneb, et P. Derouin:

- elab Prantsusmaal, kus ta tegutseb vabakutselise advokaadina, olles Uhtlasi Inglise diguse
alusel asutatud osathingu Linklaters (edaspidi ,0sauhing”) partner. Nimetatud osauhingu
pdhitegevuskoht on Uhendkuningriigis, kuid tal on kontorid ka teistes liikmesriikides, sealhulgas
Prantsusmaal (edaspidi ,Pariisi kontor”);



- on samaaegselt advokaadina registreeritud Cour d’appel de Paris’s (Pariisi
apellatsioonikohus) ja registreeritud valisadvokaat (Registered Foreign Lawyer) Supreme Court of
England and Wales'is (Inglismaa ja Walesi lemkohus);

- osutab Pariisi kontori tegevuse raames koéiki advokaaditeenuseid;
- saab tootasuks osa osailhingu kasumist;

- on maksuresident Prantsusmaal ja teda maksustatakse nii selles liikmesriigis kui ka igas
likmesriigis, kus on osauhingu asukoht, kasumiosa t6ttu, mis talle Ghingu iga kontori kasumist
makstakse;

- on Prantsusmaal kindlustatud kohustusliku ravikindlustusega ning on Urssafis arvel
fuusilisest isikust ettevotjana.

13  Urssaf on arvutanud P. Derouinilt ndutavad peretoetuste sissemaksed ning CSG ja CRDS?i
kutsetegevuse eest teenitud tulu pealt, mida viimane saab oma tegevuse eest Prantsusmaa
kontoris, ning samuti tema poolt saadavate osauhingu teiste kontorite kasumiosade pealt. Suulises
menetluses tehtud tapsustustest ilmneb, et Urssaf ndudis P. Derouinilt CSG ja CRDS?i tasumist
aastatele 2000-2005 vastavate erinevate ajavahemike eest.

14  P. Derouin tasus peretoetuste sissemaksed, mis arvutati kogu tema t66tulu pealt
(sealhulgas Uhendkuningriigis teenitult), kuid ta vaidlustab CSG ja CRDS?i maksmise
Uhendkuningriigis teenitud tulu pealt pdhjusel, et need maksed ei ole sotsiaalkindlustuse
sissemaksed, vaid neid tuleb kasitada maksudena, ning kuna Uhendkuningriigis teenitud tulu
maksustatakse kahepoolse lepingu kohaselt viimatinimetatud liikmesriigis, v6ib CSG ja CRDS?iga
maksustada ainult Prantsusmaa maksuresidendi tuluna saadava tulu.

15  Urssaf vaidab vastu, et nimetatud maksed on sisuliselt sotsiaalkindlustuse sissemaksed,
mis kuuluvad maaruse nr 1408/71 kohaldamisalasse ja mida tuleb seega arvutada P. Derouini
k&igi — nii Uhendkuningriigis kui ka Prantsusmaal — teenitud tulude pealt.

16  Vastavasisuliste selgituste saamiseks pddrdus Tribunal des affaires de sécurité sociale de
Paris (Pariisi sotsiaalkindlustusasjade kohus) 12. aprilli 2005. aasta otsusega Cour de cassationi
(Glemkohus) poole, et vimane annaks oma arvamuse kisimuses, kas CSG?d ja CRDS?i tuleb
pidada maksudeks kahepoolse lepingu tdhenduses.

17  Cour de cassationi 2. septembri 2005. aasta arvamuses on deldud: ,kisimus, kas maarust
nr 1408/71 [...] tuleb tdlgendada selliselt, et sellega on vastuolus, kui selline leping nagu
[kahepoolne] [...] leping n&eb ette, et Prantsusmaal elavate ja selles riigis sotsiaalkindlustust
omavate flusilisest isikust ettevétjate Uhendkuningriigis teenitud tulu ei arvestata Prantsusmaal
tasumisele kuuluva [CSG] ja [CRDS] aluseks véetava tulu hulka, tuleb vastavalt EU [...] artiklile
234 esitada Euroopa Uhenduste Kohtule [...]".

18 Leides, et kohtuvaidluse lahendus sdltub kiisimusest, kas nimetatud lepingu satete
kohaldamine CSG?le ja CRDS?ile on vastuolus tihenduse digusnormidega, otsustas Tribunal des
affaires de sécurité sociale de Paris menetluse peatada ja esitada Euroopa Kohtule jargmise
eelotsuse kisimuse:



.Kas maarust nr 1408/71 [...] tuleb tdlgendada selliselt, et sellega on vastuolus, kui niisugune
leping nagu [kahepoolne] leping naeb ette, et Prantsusmaal elavate ja selles riigis
sotsiaalkindlustust omavate tootajate Uhendkuningriigis teenitud tulu ei arvestata Prantsusmaal
tasumisele kuuluva [CSG] ja [CRDS?i] aluseks oleva tulu hulka?”

Eelotsuse kiisimus

19  Sisuliselt on esitatud kiisimuse eesmargiks vélja selgitada, kas liikmesriigil, kelle
sotsiaalkindlustusalaseid digusnorme kohaldatakse tdnu maérusele nr 1408/71, on vabadus
kindlaks méérata selliste maksete nagu CSG ja CRDS aluseks olev tulu, vdi kohustab nimetatud
maarus vastupidi seda liikmesriiki arvama selliste maksete aluseks oleva tulu hulka teises
likmesriigis saadud tulu ilma vBimaluseta loobuda nimetatud tulude maksustamisest nende
maksetega.

20  Selles osas tuleb meelde tuletada, et maaruse nr 1408/71 eesmark, nagu on margitud selle
pdhjendustes 2 ja 4, on tagada to0tajate ja fulsilisest isikust ettevotjate vaba likumine Euroopa
Uhenduse piires, arvestades seejuures liikmesriikide sotsiaalkindlustusalaste digusaktide erijooni.
Nagu pdhjendustes 5, 6 ja 10 nimetatud, on selle direktiivi pdhimodtteks tagada tddtajate vordne
kohtlemine eri liikmesriikide digusaktide kohaselt ning see putab voimalikult hasti tagada kdigi
likmesriigi territooriumil hdivatud tb6tajate vordse kohtlemise ja mitte seada liikumisvabadust
kasutavaid to6tajaid ebasoodsamasse olukorda. Maarusega nr 1408/71 satestatud stisteem on
Uksnes kooskdlastussiisteem, mis reguleerib eelkdige selle diguse kindlaksmaaramist, mida
kohaldatakse tootajatele ja fuusilisest isikust ettevotjatele, kes erinevatel asjaoludel kasutavad
oma Bigust vabale liikumisele (9. martsi 2006. aasta otsus kohtuasjas C?493/04: Piatkowski, EKL
2006, Ik 172369, punktid 19 ja 20, ning 18. juuli 2006. aasta otsus kohtuasjas C?50/05: Nikula,
EKL 2006, Ik 177029, punkt 20).

21  Esiteks, seoses maaruse nr 1408/71 kohaldatavusega sellises olukorras olevatele isikutele
nagu P. Derouin tuleneb eelotsusetaotlusest ja Euroopa Kohtule esitatud markuste kogumist, et
viimane on vabakutseline vodrtootaja, kes elab Prantsusmaal ja tegutseb vabakutselisena
Prantsusmaal ja Uhendkuningriigis, mistottu talle laieneb nimetatud méarus vastavalt selle artikli
14a I6ikele 2. Sellest tuleneb, et selle satte kohaselt allub asjaomane isik Uksnes Prantsuse
digusnormidele. Lisaks kinnitas Uhendkuningriik kohtuistungil, kus kuulati dra kohtukdned, et
viimatinimetatud liikmesriik ei ndua oma territooriumil Ghegi sotsiaalkindlustuse sissemakse
tasumist asjaomase isiku poolt saadud tuludelt.

22  Teiseks, seoses maaruse nr 1408/71 kohaldatavusega CSG?le ja CRDS?ile on Euroopa
Kohus otsustanud, et need maksed kuuluvad selle m&&aruse kohaldamisalasse. Euroopa Kohus on
leidnud, et ei saa toetada seisukohta, mille kohaselt CSG ja CRDS langevad valjapoole nimetatud
maaruse kohaldamisala, kuivord need tuleb tegelikult kvalifitseerida maksudena. Kohus lisas, et
asjaolu, et mingi maksustamine tuleb teatava likmesriigi digusnormide kohaselt kvalifitseerida
maksuna, ei tdéhenda, et nimetatud maaruse kohaselt ei voiks seda sama maksustamist kasitleda
selle maaruse kohaldamisalasse kuuluvana (vt selle kohta 15. veebruari 2000. aasta otsused
kohtuasjades C?34/98: komisjon vs. Prantsusmaa, EKL 2000, |k 1?7995, punktid 33 ja 34, ning
C?169/98: komisjon vs. Prantsusmaa, EKL 2000, Ik 1?1049, punktid 31 ja 32). Samuti tuleb
markida, et eelotsusetaotluse esitanud kohtu kisimus lahtub p&himéttest, et kdnealused maksed
kuuluvad maaruse nr 1408/71 kohaldamisalasse.

23  Lisaks on Euroopa Kohus otsustanud, et lhenduse digus ei kahanda liikkmesriikide padevust
oma sotsiaalkindlustussiusteemide korraldamisel (vt 13. mai 2003. aasta otsus kohtuasjas
C?385/99: Muller-Fauré ja van Riet, EKL 2003, |k 1?4509, punkt 100 ja viidatud kohtupraktika).



24  Seoses sotsiaalkindlustusmaksete aluseks oleva tuluga tuleneb véljakujunenud
kohtupraktikast, et juhul, kui thenduse tasandil Ghtlustamine puudub, maéaratakse nende maksete
arvutamisel arvessevodetav tulu kindlaks iga likmesriigi digusaktidega (vt eespool viidatud
kohtuotsus Nikula, punkt 24 ja viidatud kohtupraktika).

25 Kahtlemata on oluline, et asjaomane liikkmesriik jargiks oma padevuse teostamisel ihenduse
oigust (vt selle kohta eelkdige 26. jaanuari 1999. aasta otsus kohtuasjas C?18/95: Terhoeve, EKL
1999, |k 1?7345, punkt 34, ja 7. juuli 2005. aasta otsus kohtuasjas C?227/03: Van Pommeren-
Bourgondién, EKL 2005, |k 1?6101, punkt 39). Liikmesriikide padevus ei ole seega piiramatu, kuna
nad peavad jargima maaruse nr 1408/71 vaimu ja pohimotteid, mille hulka kuuluvad the riigi
oiguse kohaldamise p6himdte sotsiaalkindlustuse valdkonnas; p6himdte tagada, et isik ei satuks
ebasoodsamasse olukorda seetdttu, et ta kasutab oma digust vabale liikumisele, ja pohimdte
kindlustada, et niiviisi Ulesehitatud stisteem ei jataks seda isikut ilma sotsiaalse kaitseta.

26  Seega ilmneb kaesoleva kohtotsuse punktides 23—25 viidatud kohtupraktikast selle
kogumis, et kuna maarus nr 1408/71 on koosk®dlastav, mitte Uhtlustav vahend, on CSG ja CRDS?i
taoliste maksete aluseks oleva tulu kindlaksméaaramine liikmesriikide padevuses.

27  Sellest jareldub, et kehtiva ihenduse diguse kohaselt on liikmesriigil kas thepoolselt voi
sellise maksulepingu nagu kahepoolne maksuleping raames 6igus keelduda arvamast CSG ja
CRDS taoliste maksete aluseks oleva tulu hulka seda tulu, mille pdhikohtuasja hagejaga sarnases
olukorras olev residendist fllsilisest isikust ettevdtja on saanud teises likmesriigis. Niisiis, kuigi on
tdene, et Ukski maaruse nr 1408/71 sate ei keela likmesriigil arvutada residendi sotsiaalmaksete
summat tema kdigi sissetulekute alusel (vt selle kohta eespool viidatud kohtuotsus Nikula, punkt
31), tuleb teha jareldus, et liikmesriiki ei kohusta selleks sama maaruse Ukski séate.

28  Sellega seoses tuleb réhutada, et vastupidiselt Urssafi, Uhendkuningriigi ja Euroopa
Uhenduste Komisjoni poolt suulises menetluses toetatud vaitele, mille kohaselt kohustab 26. mai
2005. aasta otsuses kohtuasjas C?249/04: Allard (EKL 2005, |k 1?4535) valjendatud doktriin
pdhimdtteliselt likmesriike arvama P. Derouiniga sarnases olukorras olevate isikute
sotsiaalmaksete aluseks oleva tulu hulka kogu tema sissetuleku, ei ole see doktriin
pdhikohtuasjale Ulekantav.

29  Eespool viidatud kohtuasja Allard aluseks olnud asjas oli huvitatud isiku elukohariik
otsustanud votta sotsiaalmaksu sissemaksete arvutamisel aluseks nii nimetatud isiku poolt selle
likmesriigi territooriumil kui ka teise likmesriigi territooriumil saadud tulu, nii nagu seda lubab
maarus nr 1408/71. Seda olukorda silmas pidades otsustas Euroopa Kohus, et vastavalt
asjaomase lilkkmesriigi digusele, mis kuulub selle mééaruse kollisiooninormide kohaselt
kohaldamisele, tuleb huvitatud isiku poolt tasumisele kuuluvate sotsiaalmaksu sissemaksete
arvutamisel arvesse votta kogu nimetatud isiku poolt saadud tulu.

30 Selleparast ei saa lahendust, millele Euroopa Kohus joudis eespool viidatud kohtuasjas
Allard, kohaldada sellises asjas nagu kaesolev pohikohtuasi, kus valismaalt saadud tulu
arvestamatajatmine vaadeldavate sotsiaalmaksete alusena tuleneb kohaldatavast liikmesriigi
digusest.

31 Sellegipoolest tuleb toonitada, et todtaja poolt valismaalt saadud tulu arvestamatajatmine
sotsiaalkindlustusmaksete alusena ei tohi riivata nimetatud to6taja digust kdikidele kohaldatavas
oiguses ettenahtud sotsiaalkindlustusteenustele. Eelotsusetaotluse esitanud kohus peab
kontrollima, kas kdesoleval juhul vaidluse all olevas asjas on see nii.

32 Koiki eelnevaid kaalutlusi arvesse vottes tuleb esitatud kiisimusele vastata, et maarust nr



1408/71 tuleb tdlgendada nii, et sellega ei ole vastuolus, kui likmesriik, kelle
sotsiaalkindlustusalased digusaktid on ainsana kohaldatavad seal elavale fuusilisest isikust
ettevodtjale, ei arva CSG ja CRDS taoliste maksete aluseks oleva tulu hulka nimetatud t66taja poolt
teises liikmesriigis saadud tulu, kohaldades eelkdige tulumaksuga topeltmaksustamise valtimise
lepingut.

Kohtukulud

33  Kuna pdhikohtuasja poolte jaoks on kdesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus
poolelioleva asja Uks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse siseriiklik kohus. Euroopa Kohtule
markuste esitamisega seotud kulusid, v.a poolte kohtukulud, ei hivitata.

Esitatud pdhjendustest lahtudes Euroopa Kohus (kolmas koda) otsustab:

Noukogu 14. juuni 1971. aasta maarust (EMU) nr 1408/71 sotsiaalkindlustusskeemide
kohaldamise kohta ihenduse piires liikuvate to6tajate, fuusilisest isikust ettevdtjate ja
nende pereliikmete suhtes (ndukogu 8. veebruari 1999. aasta maarusega (EU) nr 307/1999
muudetud ja ajakohastatud versioonis) tuleb tdlgendada nii, et sellega ei ole vastuolus, kui
liilkmesriik, kelle sotsiaalkindlustusalased digusaktid on ainsana kohaldatavad seal elavale
fudsilisest isikust ettevotjale, ei arva uldise sotsiaalmakse ja sotsiaalvdla kustutamise
makse taoliste maksete aluseks oleva tulu hulka nimetatud t60taja poolt teises liikmesriigis
saadud tulu, kohaldades eelkdige tulumaksuga topeltmaksustamise véltimise lepingut.

Allkirjad

* Kohtumenetluse keel: prantsuse.



