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Asia C-104/06

Euroopan yhteisdjen komissio
vastaan

Ruotsin kuningaskunta

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattdminen — Verolainsaadantt — Yksityisasunnon
luovutuksesta syntyvien luovutusvoittojen verotuksen lykkaaminen — EY 18, EY 39 ja EY 43 artikla
— Euroopan talousalueesta tehdyn sopimuksen 28 ja 31 artikla

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 18.1.2007
Tuomion tiivistelma

Henkildiden vapaa liikkuvuus — Tydntekijat — Sijoittautumisvapaus — Euroopan unionin
kansalaisuus — Verolainsdadanto

(EY 18, EY 39 ja EY 43 artikla; ETA-sopimuksen 28 ja 31 artikla)

Sellainen jasenvaltio ei ole noudattanut EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklan ja Euroopan talousalueesta
(ETA) tehdyn sopimuksen 28 ja 31 artiklan mukaisia velvoitteitaan, joka on antanut ja pitanyt
voimassa verolainsdddannon, jossa asetetaan yksityisen asuinkiinteiston tai yksityisen
asumisoikeuden luovutuksen yhteydessa syntyvien luovutusvoittojen verotuksen lykkayksen
edellytykseksi, ettd myds uusi asunto sijaitsee valtion alueella.

Verovelvollista, joka paattdd myyda tassa jasenvaltiossa omistamansa yksityisasunnon
muuttaakseen toisen jasenvaltion alueelle ja hankkiakseen siella asunnokseen uuden
yksityisasunnon, kun han kayttaa jokaisella unionin kansalaisella olevaa oikeutta, jonka mukaan
han voi vapaasti liikkua ja oleskella jasenvaltioiden alueella ja josta on sijoittautumisvapauden
osalta erityismaarays EY 43 artiklassa ja tyontekijoiden vapaan liikkuvuuden osalta EY 39
artiklassa, seka oikeuksia, jotka myonnetaan ETA-sopimuksen 28 artiklassa, joka koskee
tyontekijoiden vapaata liikkuvuutta, ja 31 artiklassa, joka koskee sijoittautumisvapautta, kohdellaan
nimittain verotuksellisesti epaedullisemmin kuin henkil6a, joka jatkaa asumista asianomaisessa
jasenvaltiossa.

Tarpeella sailyttdad verojarjestelman johdonmukaisuus ei voida perustella tata erilaista kohtelua,
koska jotta tdhan perusteeseen tukeutuva vaite voitaisiin hyvaksya, on selvitettava, etta kyseinen
verotuksellinen etu on suorassa yhteydessa siihen, etta tama etu kompensoidaan kantamalla tietty
vero.

Koska téllainen lainsdadanto on ristiriidassa perustamissopimuksen ja ETA-sopimuksen
henkil6iden vapaata liikkuvuutta koskevien maaraysten kanssa, ei kyseista lainsaadantoa ole
tarpeen tutkia erikseen padomien vapaata liikkkuvuutta koskevien EY 56 artiklan 1 kohdan ja ETA-
sopimuksen 40 artiklan kannalta.



(ks. 15, 22, 26, 35 ja 37 kohta seka tuomiolauselma)

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kahdeksas jaosto)
18 paivana tammikuuta 2007 (*)

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattaminen — Verolainsdadant6 — Yksityisasunnon
luovutuksesta syntyvien luovutusvoittojen verotuksen lykkaaminen — EY 18, EY 39 ja EY 43 artikla
— Euroopan talousalueesta tehdyn sopimuksen 28 ja 31 artikla

Asiassa C-104/06,

jossa on kyse EY 226 artiklaan perustuvasta jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattamista
koskevasta kanteesta, joka on nostettu 22.2.20086,

Euroopan yhteisdjen komissio, asiamiehindan L. Strom van Lier ja R. Lyal, prosessiosoite
Luxemburgissa,

kantajana,

vastaan

Ruotsin kuningaskunta, asiamiehenaan A. Kruse,
vastaajana,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kahdeksas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja E. Juhasz seka tuomarit G. Arestis (esitteleva
tuomari) ja J. Malenovsky,

julkisasiamies: Y. Bot,

kirjaaja: R. Grass,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa esitetyn,

paatettyaan julkisasiamiesta kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,
on antanut seuraavan

tuomion

1 Euroopan yhteis6jen komissio vaatii kanteellaan yhteiséjen tuomioistuinta toteamaan, etta
Ruotsin kuningaskunta ei ole noudattanut EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklan, EY 56 artiklan 1 kohdan
seka Euroopan talousalueesta 2.5.1992 tehdyn sopimuksen (EYVL 1994, L 1, s. 3; jaljempanéa
ETA-sopimus) 28, 31 ja 40 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on antanut ja pitanyt
voimassa verolainsdddannon, jonka mukaan omassa kaytdssa olevan asunnon luovutuksesta
uuden asunnon hankkimisen yhteydessa syntyvan luovutusvoiton verotuksen lykkaykset
hyvaksytaan vain siina tapauksessa, etta seka luovutettava etté hankittava asunto sijaitsevat



Ruotsin alueella.

Asiaa koskevat oikeussaannot

ETA-sopimus

2 ETA-sopimuksen 28 artiklassa maarataan seuraavaa:

"1.  Turvataan tyontekijoiden vapaa liikkuvuus EY:n [Euroopan yhteison] jasenvaltioiden ja
EFTA-valtioiden [Euroopan vapaakauppa-alueeseen kuuluvat valtiot] valill&.

2.  Vapaa liikkuvuus edellyttaa, ettéa kaikki kansalaisuuteen perustuva EY:n jasenvaltioiden ja
EFTA-valtioiden tyontekijéiden syrjinta tydsopimusten tekemisessé seka palkkauksessa ja muissa
tydehdoissa poistetaan.

3.  Yleisen jarjestyksen tai turvallisuuden taikka kansanterveyden vuoksi perustelluin rajoituksin
se sisaltaa oikeuden:

a) hakea tosiasiallisesti tarjottua ty6ta;
b) liikkua tassa tarkoituksessa vapaasti EY:n jasenvaltioiden ja EFTA-valtioiden alueella;

c) oleskella EY:n jasenvaltion tai EFTA-valtion alueella tydntekotarkoituksessa tdméan valtion
kotimaisten tyontekijoiden tydsuhdetta koskevien lakien, asetusten ja hallinnollisten maaraysten
mukaisesti;

d) jaada EY:n jasenvaltion tai EFTA-valtion alueelle tyGsuhteen paatyttya siella.
4.  Taman artiklan maaraykset eivat koske julkishallinnon palvelussuhteita.

5.  Tyontekijoiden vapaaseen liikkuvuuteen sovellettavista erityisistd saannoksista saadetaan vV
litteessa.”

3 ETA-sopimuksen 31 artiklan sanamuoto on seuraava:

"1.  Taman sopimuksen maaraysten mukaisesti ei ole rajoituksia, jotka koskevat EY:n
jasenvaltion tai EFTA-valtion kansalaisen vapautta sijoittautua EY:n jasenvaltion tai EFTA-valtion
alueelle. Tama koskee myos EY:n jasenvaltion tai EFTA-valtion alueelle sijoittautuneen EY:n
jasenvaltion tai EFTA-valtion kansalaisen vapautta perustaa kauppaedustajan liikkeita, sivuliikkeita
ja tytaryhtioita kyseisten valtioiden alueelle.

Jollei 4 luvun sd&nndksistd muuta johdu, sijoittautumisvapauteen kuuluu oikeus ryhtya
harjoittamaan ja harjoittaa itsenaista ammattia seka oikeus perustaa ja johtaa yrityksia, erityisesti
34 artiklan toisessa alakohdassa tarkoitettuja yhtidita, niilla edellytyksilla, jotka sijoittautumisvaltion
lainsaadanndn mukaan koskevat sen kansalaisia.

2.  Sijoittautumisoikeuteen sovellettavista erityisistd saannoksista saadetaan VII-XI liitteessad”
Kansallinen lainsaadanto

4 Ruotsin tuloverolain (1999:1229) (inkomstskattelagen (1999:1229), jaljempéana tuloverolaki)
47 luvussa, jonka otsikko on "Verotuksen lykk&daminen”, sdadetaan verotuksen lykkayksesta
yksityisen asuinkiinteiston tai yksityisen asumisoikeuden luovutuksen yhteydessé ja tAméan
lykkayksen kohtelusta my6hemman luovutuksen yhteydessa.



5 Tuloverolain 47 luvun 2 8:ssd, joka koskee verotuksen lykkaamisen edellytyksia, sdadetaan
seuraavaa:

"Verovelvollinen saa lykata veronmaksua, jos han

1) ilmoittaa luovutusvoitosta alkuperdisen asunnon luovutuksen yhteydessa
2) on hankkinut tai aikoo hankkia korvaavan asunnon ja

3) asuu tai aikoo asua korvaavassa asunnossa.”

6 Tuloverolain 47 luvun 3 8:n ensimmaisen momentin mukaisesti alkuperaisella asunnolla
tarkoitetaan Ruotsissa sijaitsevaa yksityisasuntoa, jota verovelvollinen kayttaa
luovutusajankohtana vakituisena asuntonaan.

7 Tuloverolain 47 luvun 5 §, sellaisena kuin se on muutettuna lailla nro 2003:1206 (lagen om
andring i inkomstskattelagen 1999:1229), kuuluu tdman saman luvun osaan, jonka otsikko on
"Korvaava asunto”, ja siind saadetaan seuraavaa:

"Korvaavaksi asunnoksi katsotaan Ruotsissa sijaitseva omaisuus, joka hankkimishetkella on

1)  omakotitalo maa-alueineen, jotka muodostavat pientaloyksikon

2) omakotitalo, joka on rakennettu toisen omistamalle maa-alueelle

3) maatilan yhteydessa sijaitseva yhden tai kahden perheen asuttava omakotitalo tonttimaineen
4)  tontti, jolle rakennetaan 1 tai 3 momentin mukainen omakotitalo, tai

5) asunto asumisoikeusasuntoyrityksessa.”

Oikeudenkayntia edeltanyt menettely

8 Koska komissio katsoi, ettd tuloverolain 47 luvun saannokset ja erityisesti taman luvun 2-5
8:n sdannokset, joissa asetetaan yksityisen asuinkiinteistdn tai yksityisen asumisoikeuden
luovutuksen yhteydessa syntyvien luovutusvoittojen verotuksen lykkayksen edellytykseksi, etta
uusi asunto, niin kutsuttu korvaava asunto, sijaitsee Ruotsin alueella, ovat ristiridassa Ruotsin
kuningaskunnalle EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklan, EY 56 artiklan 1 kohdan ja ETA-sopimuksen 28,
31 ja 40 artiklan nojalla kuuluvien velvoitteiden kanssa, se lahetti 1.4.2004 kyseiselle jasenvaltiolle
virallisen huomautuksen, jossa se kehotti tata esittamaan asiaa koskevat huomautuksensa.

9 Ruotsin viranomaiset ovat myontaneet, ettd verotuksen lykkayksen jarjestelmalla, sellaisena
kuin siitd saadetaan muun muassa tuloverolain 47 luvun 2-5 §:ss4, rajoitetaan henkiliden ja
padoman vapaata liikkuvuutta. Ruotsin viranomaiset ovat kuitenkin katsoneet, ettéd kyseessa
olevia saannoksia voidaan perustella yleista etua koskevilla pakottavilla syillé ja erityisesti silla,
ettd on tarpeellista varmistaa kansallisen verojarjestelmén johdonmukaisuus.

10 Ruotsin viranomaisten esittamat argumentit eivat vakuuttaneet komissiota, joten komissio
l&hetti 5.7.2005 Ruotsin kuningaskunnalle perustellun lausunnon, jossa se yhtaalta toisti
vaitteensa siitd, ettd tuloverolain 47 luvun riidanalaiset saannokset ovat ristiriidassa henkildiden ja
padaomien vapaan liikkkuvuuden kanssa, ja toisaalta kehotti Ruotsin kuningaskuntaa toteuttamaan
kyseisen perustellun lausunnon noudattamisen edellyttdmét toimenpiteet kahden kuukauden
kuluessa sen tiedoksi antamisesta.



11 Koska Ruotsin viranomaiset pitivat perusteltuun lausuntoon antamassaan vastauksessa
kiinni kannastaan, jonka mukaan tuloverolain 47 luvun kyseiset sddnnokset olivat perusteltavissa
tarpeella varmistaa kansallisen verojarjestelman johdonmukaisuus, komissio paatti nostaa
kasiteltdvana olevan kanteen.

Kanne

12  Alustavasti on huomautettava, etta yhteisdjen tuomioistuimen vakiintuneen oikeuskaytannén
mukaan valitdn verotus kuuluu jasenvaltioiden toimivaltaan, mutta jasenvaltioiden on kaytettava
tata toimivaltaansa yhteison oikeutta noudattaen (ks. asia C?334/02, komissio v. Ranska, tuomio
4.3.2004, Kok. 2004, s. 172229, 21 kohta ja asia C?446/03, Marks & Spencer, tuomio 13.12.2005,
Kok. 2005, s. 1710837, 29 kohta).

13 On tarkasteltava, rajoitetaanko tuloverolain 47 luvun saannoksilla ja erityisesti tAméan luvun
2-5 8:n saannoksilla, kuten komissio vaittaa, henkildiden ja paaomien vapaata liikkuvuutta, joista
maarataan EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklassa ja EY 56 artiklan 1 kohdassa sekd ETA-sopimuksen
28, 31 ja 40 artiklassa.

Henkildiden vapaa liikkuvuus

14 Komissio vaittada kyseisen kanneperusteen osalta ensinnakin, ettéd Ruotsin kuningaskunta ei
ole noudattanut EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklan mukaisia velvoitteitaan.

15 EY 18 artiklasta, jossa ilmaistaan yleisesti jokaisella unionin kansalaisella oleva oikeus
vapaasti liikkua ja oleskella jasenvaltioiden alueella, on sijoittautumisvapauden osalta
erityismaarays EY 43 artiklassa ja tyontekijoiden vapaan liikkuvuuden osalta EY 39 artiklassa (asia
C?345/05, komissio v. Portugali, tuomio 26.10.2006, 13 kohta, ei viela julkaistu
oikeustapauskokoelmassa).

16  Nain ollen on ensiksi tutkittava, onko EY 39 ja EY 43 artiklan kanssa ristiriidassa tuloverolain
47 luvun riidanalaisten sdénnodsten kaltainen kansallinen lainsaadanto.

17  Kaikilla henkildiden vapaata liikkuvuutta koskevilla EY:n perustamissopimuksen maarayksilla
on tarkoitus helpottaa yhteisén jasenvaltioiden kansalaisten kaikenlaista ansioty6n harjoittamista
koko yhteistn alueella, ja kyseisten maaraysten vastaisia ovat kaikki toimenpiteet, joilla voi olla
epéasuotuisa vaikutus naihin kansalaisiin, kun he haluavat harjoittaa taloudellista toimintaa toisen
jasenvaltion alueella (asia C?464/02, komissio v. Tanska, tuomio 15.9.2005, Kok. 2005, s. 1-7929,
34 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

18 Saannosten, joilla estetdan jasenvaltion kansalaista lahtemasta kotimaastaan kayttaakseen
oikeuttaan vapaaseen liikkkuvuuteen tai tehdaan siitd vahemman houkuttelevaa, on siten
katsottava rajoittavan tata vapautta, vaikka naita saannoksia sovellettaisiin riippumatta kyseisten
tyontekijoiden kansalaisuudesta (asia C-209/01, Schilling ja Fleck-Schilling, tuomio 13.11.2003,
Kok. 2003, s. 1-13389, 25 kohta ja em. asia komissio v. Tanska, tuomion 35 kohta).



19 YhteisOjen tuomioistuimen oikeuskaytannosta ilmenee, etta vaikka tyontekijoiden vapaata
likkuvuutta koskevien maaraysten tarkoituksena on niiden sanamuodon mukaan erityisesti
varmistaa se, ettéd muista jasenvaltioista tulevia tyontekijoitéd kohdellaan vastaanottavassa
jasenvaltiossa samalla tavalla kuin kyseisen valtion omia kansalaisia, niiden vastaista on myos se,
ettd jasenvaltio, josta henkild on lahtoisin, asettaa esteita sille, ettd sen oma kansalainen ottaa
tyota vapaasti vastaan ja tekee sité toisessa jasenvaltiossa (asia C-385/00, De Groot, tuomio
12.12.2002, Kok. 2002, s. 1-11819, 79 kohta).

20 Sama koskee sijoittautumisvapautta koskevia maarayksia. Mainitussa oikeuskaytanndssa on
todettu, ettd vaikka sijoittautumisvapautta koskevien maaraysten tarkoituksena on niiden
sanamuodon mukaan varmistaa se, etta muista jasenvaltioista tulevia kohdellaan
vastaanottavassa jasenvaltiossa samalla tavalla kuin sen omia kansalaisia, niiden vastaista on
my0s se, ettéa jadsenvaltio asettaa esteita sille, ettd sen oma kansalainen tai sen oman
lainsd&ddanndn mukaisesti perustettu yhtio sijoittautuu toiseen jasenvaltioon (asia C-9/02, De
Lasteyrie du Saillant, tuomio 11.3.2004, Kok. 2004, s. 1-2409, 42 kohta ja asia C-471/04, Keller
Holding, tuomio 23.2.2006, Kok. 2006, s. 1-2107, 30 kohta).

21 Vaikka tuloverolain 47 luvun riidanalaisissa saannoksissé ei kielletd Ruotsissa
tuloverovelvollista henkil6a tydskentelemasta toisessa jasenvaltiossa tai yleisesti kayttdmasta
sijoittautumisoikeuttaan, ndmé saannokset ovat kuitenkin omiaan rajoittamaan kyseisten
oikeuksien kayttamista, koska niilla on vahintaankin ehkaiseva vaikutus suhteessa sellaisiin
verovelvollisiin, jotka haluavat myyda yksityisasuntonsa asettuakseen asumaan muuhun
jasenvaltioon kuin Ruotsin kuningaskuntaan.

22 On nimittain ilmeista, etta verovelvollista, joka paattaa kayttaa EY 39 ja EY 43 artiklaan
perustuvia oikeuksia ja myyda Ruotsissa omistamansa yksityisasunnon muuttaakseen toisen
jasenvaltion alueelle ja hankkiakseen siellda asunnokseen uuden yksityisasunnon, kohdellaan
verotuksellisesti epaedullisemmin kuin henkilda, joka jatkaa asumista Ruotsissa.

23 Koska tama erilainen kohtelu koskee saatujen luovutusvoittojen verotuksen lykkaysta, jolla
voi todennakoisesti olla heijastusvaikutuksia sellaisen verovelvollisen omaisuuteen, joka haluaa
muuttaa Ruotsin ulkopuolelle, se on nain ollen omiaan tekemé&én tallaisesta muutosta vahemman
houkuttelevan.

24  Tasta seuraa, ettd koska tuloverolain 47 luvun sddnnoksissa ja erityisesti sen 2-5 8:sséd
asetetaan yksityisen asuinkiinteiston tai yksityisen asumisoikeuden luovutuksen yhteydessa
syntyvien luovutusvoittojen verotuksen lykkayksen edellytykseksi, ettd uusi asunto sijaitsee
Ruotsin alueella, tuloverolain 47 luvun sdannokset, kun niité luetaan yhdessa, ovat omiaan
rajoittamaan tyontekijoiden vapaata liikkuvuutta ja sijoittautumisvapautta, sellaisina kuin ne on
taattu EY 39 ja EY 43 artiklassa.

25 Hyvin vakiintuneesta oikeuskaytannosta ilmenee kuitenkin, ettd kansalliset toimenpiteet,
jotka voivat haitata perustamissopimuksessa taattujen perusvapauksien kayttamista tai tehda
naiden vapauksien kayttamisestda vahemman houkuttelevaa, voidaan silti hyvaksya edellyttaen,
ettd niilla on yleisen edun mukainen tavoite, etta niilld voidaan taata taman tavoitteen
saavuttaminen ja etta niilla ei yliteta sita, mika on tarpeen niilla tavoitellun paadmaaran
saavuttamiseksi (em. asia De Lasteyrie du Saillant, tuomion 49 kohta ja asia C?470/04, N, tuomio
7.9.2006, 40 kohta, ei viela julkaistu oikeustapauskokoelmassa).

26  Vaikka yhteisojen tuomioistuin on todennut, ettd tarpeella sailyttaa verojarjestelman
johdonmukaisuus voidaan perustella perustamissopimuksessa taattujen perusvapauksien kaytén
rajoitus, on kuitenkin niin, etté jotta tihan perusteeseen tukeutuva véite voitaisiin hyvaksyéa, on



selvitettava, etta kyseinen verotuksellinen etu on suorassa yhteydessa siihen, etta tama etu
kompensoidaan kantamalla tietty vero (ks. vastaavasti em. asia Keller Holding, tuomion 40 kohta
oikeuskaytantoviittauksineen).

27 Nyt esilla olevassa asiassa Ruotsin kuningaskunta ei kuitenkaan ole esittanyt yhteisdjen
tuomioistuimelle yhtakaan konkreettista vaitetta osoittaakseen, etta tuloverolain riidanalaisia
saannoksia voidaan perustella silla, etta on tarpeellista varmistaa luovutusvoittojen verotuksen
lykkdamista koskevan verojarjestelman johdonmukaisuus, minka liséksi se on vastineessaan
myontanyt jasenyysvelvoitteiden laiminlyénnin, josta sitd moititaan. Talta osin Ruotsin
kuningaskunta vaittaa, etta noudattaakseen yhteison oikeudesta johtuvia velvoitteitaan se on
ryhtynyt valmistelemaan verotuksen lykkaamista koskevien monitahoisten sdantojen uudistusta.

28 On todettava, ettd oikeuskaytannon mukaan arvioitaessa sita, onko jasenvaltio jattanyt
noudattamatta jasenyysvelvoitteitaan, on otettava huomioon jasenvaltion tilanne sellaisena kuin se
oli perustellussa lausunnossa asetetun maardajan paattyessa, eika yhteiséjen tuomioistuin voi
ottaa huomioon tdméan jalkeen tapahtuneita muutoksia (ks. mm. asia C?388/02, komissio v. Irlanti,
tuomio 16.10.2003, Kok. 2003, s. 1712173, 6 kohta).

29 Nain ollen on todettava, etta tuloverolain 47 luvun riidanalaiset sdannodkset ovat ristiriidassa
EY 39 ja EY 43 artiklan kanssa.

30 Sellaisten henkildiden osalta, jotka eivat tydskentele tai etsi ty6ta, sama toteamus patee
samoilla perusteilla EY 18 artiklaa koskevan kanneperusteen osalta.

31 Komissio vaittaa toiseksi, ettei Ruotsin kuningaskunta ole noudattanut ETA-sopimuksen
tyontekijoiden vapaata liikkuvuutta koskevan 28 artiklan ja sijoittautumisvapautta koskevan 31
artiklan mukaisia velvoitteitaan.

32 Ontodettava, etta vapaaseen liikkuvuuteen ja sijoittautumisvapauteen kohdistuvat rajoitukset
kieltavat sdannot, jotka sisaltyvat ETA-sopimuksen 28 ja 31 artiklaan, ovat sisalloltaan samat kuin
EY 39 ja EY 43 artiklassa maaratyt saannot.

33 Kun otetaan huomioon tamé&n tuomion 29 kohdassa esitetty paatelmé, on todettava, etta
tuloverolain 47 luvun riidanalaiset saannokset ovat ristiriidassa myos tdman sopimuksen 28 ja 31
artiklan kanssa.

34 Komission kannetta on nain ollen pidettava perusteltuna ETA-sopimuksessa maarattyjen,
henkildiden vapaata liikkkuvuutta koskevien saantojen rikkomista koskevan kanneperusteen osalta.

35 Nain ollen on todettava, ettei Ruotsin kuningaskunta ole noudattanut EY 18, EY 39 ja EY 43
artiklan ja ETA-sopimuksen 28 ja 31 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on antanut ja pitanyt
voimassa tuloverolain 47 luvun sddnngsten kaltaisen verolainsaadannon, jossa asetetaan
yksityisen asuinkiinteiston tai yksityisen asumisoikeuden luovutuksen yhteydessa syntyvien
luovutusvoittojen verotuksen lykkayksen edellytykseksi, ettd myds uusi asunto sijaitsee Ruotsin
alueella.

Paaomien vapaa liikkuvuus

36 Komissio vaatii liséksi yhteis6jen tuomioistuinta toteamaan, ettei Ruotsin kuningaskunta ole
noudattanut EY 56 artiklan 1 kohdasta ja ETA-sopimuksen 40 artiklasta johtuvia velvoitteitaan.

37 Koska riidanalainen lainsaadanté on ristiriidassa perustamissopimuksen ja ETA-sopimuksen
henkil6iden vapaata liikkuvuutta koskevien maaraysten kanssa, ei kyseista lainsaadantoa ole
tarpeen tutkia erikseen padaomien vapaata liikkkuvuutta koskevien EY 56 artiklan 1 kohdan ja ETA-



sopimuksen 40 artiklan kannalta (em. asia komissio v. Portugali, tuomion 45 kohta).
Oikeudenkayntikulut

38 Yhteisojen tuomioistuimen tydjarjestyksen 69 artiklan 2 kohdan mukaan asianosainen, joka
haviaa asian, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut, jos vastapuoli on sité vaatinut. Koska
komissio on vaatinut Ruotsin kuningaskunnan velvoittamista korvaamaan oikeudenkayntikulut ja
koska Ruotsin kuningaskunta on havinnyt asian, se on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Nailla perusteilla yhteis6jen tuomioistuin (kahdeksas jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Ruotsin kuningaskunta ei ole noudattanut EY 18, EY 39 ja EY 43 artiklan ja Euroopan
talousalueesta tehdyn sopimuksen 28 ja 31 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on
antanut ja pitanyt voimassa tuloverolain (1999:1229) (inkomstskattelagen (1999:1229)) 47
luvun sdanngdsten kaltaisen verolainsaadannon, jossa asetetaan yksityisen asuinkiinteiston
tai yksityisen asumisoikeuden luovutuksen yhteydessa syntyvien luovutusvoittojen
verotuksen lykkayksen edellytykseksi, ettd myds uusi asunto sijaitsee Ruotsin alueella.

2) Ruotsin kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.
Allekirjoitukset

* Oikeudenkayntikieli: ruotsi.



