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Vec C?377/08

EGN BV - Filiale Italiana

proti

Agenzia delle Entrate — Ufficio di Roma 2
(navrh na za?atie prejudicidlneho konania podany
Corte suprema di cassazione)

,Siesta smernica o DPH — ?lanok 17 ods. 3 pism. a) — Odpo?itate?nos? a vratenie DPH
zaplatenej na vstupe — Poskytovanie telekomunika?nych sluzieb — Poskytovanie sluzieb
prijemcovi usadenému v inom ?lenskom State — ?lanok 9 ods. 2 pism. e) — Ur?enie miesta
poskytovania sluzieb®

Abstrakt rozsudku

Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty — Odpo?et dane zaplatenej na vstupe — Tovary a sluzby pouzité na G?ely
plneni zdanite?nych os6b uskuto?nené v inom State

[Smernica Rady 77/388, ?lanok 17 ods. 3 pism. a)]

?lanok 17 ods. 3 pism. a) Siestej smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych
Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej
stanovenia, zmenenej a doplnenej smernicou 95/7, treba vyklada? tak, Ze taky poskytovate?
telekomunika?nych sluzieb, ktory je usadeny na Uzemi jedného ?lenského Statu, ma v zmysle
tohto ustanovenia v tomto State pravo na odpo?et alebo na vratenie dane z pridanej hodnoty
zaplatenej na vstupe v suvislosti s telekomunika?nymi sluzbami, ktoré boli poskytnuté podniku so
sidlom v inom ?lenskom State, ak by takyto poskytovate? mal takéto pravo v pripade, Ze by sporné
sluzby boli poskytnuté v ramci prvého ?lenského Statu.

(pozri bod 34 a vyrok)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (siedma komora)
z 2. jula 2009 (*)

,Siesta smernica o DPH — ?lanok 17 ods. 3 pism. a) — Odpo?itate?nos? a vratenie DPH
zaplatenej na vstupe — Poskytovanie telekomunika?nych sluzieb — Poskytovanie sluzieb



prijemcovi usadenému v inom ?lenskom State — ?lanok 9 ods. 2 pism. e) — Ur?enie miesta
poskytovania sluzieb”

Vo veci C?377/08,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicidlneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podany
rozhodnutim Corte suprema di cassazione (Taliansko) z 23. aprila 2008 a doru?eny Sudnemu
dvoru 18. augusta 2008, ktory savisi s konanim:

EGN BV - Filiale Italiana

proti

Agenzia delle Entrate — Ufficio di Roma 2,
SUDNY DVOR (siedma komora),

v zloZeni: predseda siedmej komory A. O Caoimh (spravodajca), sudcovia J. N. Cunha Rodrigues
a J. Klu?ka,

generalny advokét: D. Ruiz?Jarabo Colomer,

tajomnik: R. Grass,

so zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- EGN BV - Filiale Italiana, v zastupeni: G. Boniello a G. Polacco, avvocati,

- Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastipeni: A. Aresu a M. Afonso, splnomocneni
zastupcovia,

S0 zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalneho advokata, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ?lanku 17 ods. 3 pism. a) Siestej
smernice Rady 77/388/EHS zo 17. m4ja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov
tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej
stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23), zmenenej a doplnenej smernicou Rady
95/7/ES z 10. aprila 1995 (U. v. ES L 102, s. 18; Mim. vyd. 09/001, s. 274, ?alej len ,Siesta
smernica”).

2 Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi EGN BV - Filiale Italiana (?alej len ,EGN") a
Agenzia delle Entrate — Ufficio di Roma 2 (Da?ovy Urad — Pobo?ka Rim 2, ?alej len ,Agenzia“) vo
veci zamietnutia povolenia odpo?tu dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH") slvisiacej s
telekomunika?nymi sluzbami, ktoré EGN poskytla v roku 1999.

Pravny rdmec

Pravna Gprava Spolo?enstva



3 V siedmom oddvodneni Siestej smernice sa uvadza:

.Ke?Ze ur?enie miesta, na ktorom sa uskuto?nili zdanite?né plnenia, sa stalo predmetom konfliktov
sudnych pravomoci medzi ?lenskymi Statmi, predovSetkym v otazke dodavok tovaru do zasoby a
poskytovania sluzieb, ke?Ze hoci miesto obchodovania, [hoci v zasade musi by? za miesto
poskytnutia sluzieb povazované miesto, kde si poskytovate? zriadil sidlo pre svoju ?innos? —
neoficialny preklad], musi sa toto miesto definova? ako miesto v State osoby, ktorej sa tieto sluzby
poskytuju, predovSetkym v pripade ur?itych sluzieb poskytovanych medzi zdanite?nymi osobami,
ke? je cena sluzieb zahrnuta do ceny tovaru*.

4 ?lanok 2 bod 1 Siestej smernice stanovuje, Ze ,[DPH] podlieha...dodavka... sluzieb za
Uhradu v rdmci Uzemia Statu zdanite?nou osobou®.

5 Pod?a ?lanku 4 ods. 1 a 2 Siestej smernice:

.1.  Pojem ,zdanite?né osoba’, predstavuje osobu, ktor4 nezavisle na ?ubovo?nom mieste
vykonava hospodéarsku ?innos? blizSie ur?enud v odseku 2, odhliadajic od U?elu a vysledkov tejto
?innosti.

2. Hospodarske ?innosti spominané v odseku 1 predstavuju vSetky ?innosti vyrobcov,
obchodnikov a 0sdb poskytujlcich sluzby, vratane banskych a po?nohospodarskych ?innosti a
?innosti jednotlivych profesii. Aj vyuzivanie hmotného alebo nehmotného majetku na u?ely
nadobudania zisku z nich na nepretrzitom zaklade sa bude tiez povazova? za hospodarsku
?innos?.”

6 ?lanok 9 ods. 1 a 2 pism. e) Siestej smernice stanovuje:

,L.  Za miesto, kde sa sluzba poskytuje, sa povaZuje miesto, kde ma dodavate? zaloZzeny svoj
podnik alebo kde ma trvalé pbsobisko, z ktorého poskytuje sluzby, alebo v pripade neexistencie
Ziadneho z uvedenych miest, miesto, kde ma trvalé bydlisko alebo kde sa va?sinou zdrziava.

2. Ale:

e) miestom poskytovania nasledujucich sluzieb zakaznikom sidliacim v spolo?enstve [mimo
Spolo?enstva — neoficialny preklad] alebo zdanite?nym osobam sidliacim v spolo?enstve alebo
zdanite?nym osobam v spolo?enstve ale v inej krajine ako dodavate? je miesto, kde zakaznik
zaloZil svoj podnik, alebo kde ma trvalé p6sobisko, kde sa sluzby poskytuju, alebo v pripade
neexistencie Ziadneho z uvedenych miest, miesto, kde ma trvalé bydlisko alebo kde sa va?3inou
zdrziava:

- prevody a postupenie autorskych prav, patentov, licencii, ochrannych znamok a podobnych
prav,

- reklamné sluzby,

— sluzby poradcov, technikov, konzulta?nych agentuar, pravnikov, G?tovnikov a iné podobné
sluzby, ako aj spracovanie Udajov a poskytovanie informacii,

- zavazky suvisiace s vyhybanim sa celkovému alebo ?iasto?nému dodrZiavaniu alebo
realizacii podnikate?skych aktivit alebo prav uvedenych v tomto bode e),



- bankové, finan?né a poistné plnenia, vratane pois?ovania pois?ujdcich, ale s vynimkou
prenajimania sejfov,

- poskytovanie zamestnancov,

- sluzby agentov, ktori pésobia v mene a na U?et inych, ke? pre svojho zamestnavate?a
vykonavaju sluzby uvedené v tomto bode e)

- prendjom hnute?ného hmotného majetku s vynimkou vsetkych dopravnych prostriedkov.”
7 ?lanok 17 Siestej smernice znie:
,L.  Pravo na odpo?itanie dane vznika v ?ase vyrubenia odpo?itate?nej dane.

2. Pokia? satovary a sluzby pouZzivaju na G?ely jeho zdanite?nych plneni, da?ovnik mé pravo
odpo?ita? nasledovné polozky z dane, ktord méa zaplati?:

a) [DPH] splatnu alebo zaplatenu [v ramci Statu — neoficidlny preklad] za tovary alebo sluzby,
ktoré mu dodal alebo mé& doda? iny da?ovnik;

3.  ?lenské Stéaty taktieZ poskytnu kazdému da?ovnikovi pravo na odpo?itanie alebo vratenie
[DPH] pod?a odseku 2, ak sa tovary a sluzby pouzivaju na u?ely:

a)  plneni tykajucich sa ekonomickych aktivit pod?a ?lanku 4 (2) realizovanych v inej krajine,
ktoré sp??aju narok na odpo?et dane, ak sa uskuto?nili na izemi daného Stétu,

8 Rozhodnutie Rady 97/207/ES zo 17. marca 1997, ktorym bolo Talianskej republike
povolené uplat?ova? odchylku od ?lanku 9 Siestej smernice [neoficialny preklad] (U. v. ES L 86, s.
19), prijaté na zaklade Ziadosti predloZenej uvedenym ?lenskym Statom, stanovuje:

L?lanok 1

Talianskej republike sa ako odchylka od ?lanku 9 ods. 1 [Siestej smernice] povo?uje zahrnu?
telekomunika?né sluzby do poésobnosti ?lanku 9 ods. 2 [pism.] e€) uvedenej smernice. ...

Za telekomunika?né sluzby sa povazuju sluzby, ktorych predmetom je prenos, vysielanie alebo
prijimanie signalov, pisaného textu, obrazov a zvukov alebo informécii akejko?vek povahy
telegraficky, radiom, optickymi prostriedkami alebo prostrednictvom inych elektromagnetickych
systémov vratane prevodu alebo postlpenia prava na vyuzivanie kapacity na takyto prenos,
vysielanie alebo prijimanie.

?lanok 2

Toto rozhodnutie mozZno uplat?ova? na telekomunika?né sluzby, pri ktorych sa zdanite?né plnenie
uskuto?nilo po?inajuc 1. januarom 1997. ...

?lanok 3

Povolenie, ktoré je predmetom tohto rozhodnutia, plati do 31. decembra 1999 alebo do datumu
nadobudnutia G?innosti smernice, ktorou sa zmeni miesto zdanenia telekomunika?nych sluzieb,



ak je tento datum skorSi ako 31. december 1999.
?lanok 4
Toto rozhodnutie je ur?ené Talianskej republike.”

9 Po prijati rozhodnutia 97/207 smernica Rady 1999/59/ES zo 17. juna 1999, ktorou sa meni
a dop??a smernica 77/388 (U. v. ES L 162, s. 63; Mim. vyd. 09/001, s. 324), s (?innos?ou od 1.
januéra 2000 doplnila ?lanok 9 ods. 2 pism. e) Siestej smernice o deviatu zarazku, ktora znie:

»relekomunikacie. Sluzby telekomunikacii sa povazuju za sluzby suvisiace s prenosom,
vysielanim alebo prijimanim signalov, pisaného textu, obrazov a zvukov alebo informacii
akejko?vek povahy telegraficky, radiom, opticky alebo pomocou ostatnych elektromagnetickych
systémov vratane suvisiaceho prevodu alebo postlpenia prava na pouZzivanie kapacity na takyto
prenos, vysielanie alebo prijimanie. Sluzby telekomunikacii v zmysle tohto ustanovenia zah??aju
aj zabezpe?enie pristupu ku globalnym informa?nym sie?am.”

VnutroStatna pravna Uprava

10  Siesta smernica bola do talianskeho prava prebrata dekrétom prezidenta republiky ?. 633 z
26. oktébra 1972 o zavedeni a pravnej Uprave dane z pridanej hodnoty (riadna priloha GURI ?.
292 z 11. novembra 1972) v zneni neskorSich predpisov (?alej len ,dekrét ?. 633/1972%).

11  ?lanok 7 ods. 4 pism. d) dekrétu ?. 633/1972, ktory sa tyka teritoriality dane, konkrétne
stanovuje, ze ,plnenia v ramci telekomunika?nych sluzieb ... sa povazuju za uskuto?nené na
Uzemi Statu, ak su poskytnuté osobam, ktoré maju na danom uzemi bydlisko, alebo osobam, ktoré
sa ?om zdrziavaju a nemaju bydlisko v zahrani?i, ako aj vtedy, ke? su poskytnuté osobam s
bydliskom alebo pobytom v zahrani?i v ich stalych prevadzkar?ach v Taliansku, okrem pripadov,
ke? su vyuzivané mimo Uzemia [Spolo?enstval“. Odsek 4 pism. €) uvedeného ?lanku okrem iného
stanovuje, Ze ,poskytovanie sluzieb (a ukonov) uvedenych v pismene d) osobam s bydliskom
alebo pobytom v inych ?lenskych Statoch [Spolo?enstva] sa povazuju za uskuto?nené na tzemi
Statu, pokia? ich prijemca nie je platite?om dane v State, v ktorom ma bydlisko alebo pobyt".

12  ?lanok 19 ods. 1 dekrétu ?. 633/1972 stanovuje odpo?itate?nos? DPH ,v suvislosti s
dovozom alebo nakupom tovarov a sluzieb v ramci ?innosti podniku, Zivnosti alebo povolania®“.
Odsek 2 toho istého ?lanku stanovuje, Ze DPH nie je moZné odpo?ita?, ak ndkup alebo dovoz
suvisi s ,plneniami, ktoré su od dane oslobodené alebo jej nepodliehaju“. Pod?a odseku 3 pism. b)
uvedeného ?lanku vSak ,nemoznos? odpo?ita? da? pod?a odseku 2 sa nevz?ahuje na uvedené
plnenia, ak ide o ... plnenia uskuto?nené mimo Uzemia Statu, ktoré by sp??ali narok na odpo?et
dane, ak by sa uskuto?nili na zemi daného Statu“.

13 ?lanok 30 ods. 2 pism. d) dekrétu ?. 633/1972 stanovuje, Ze ak sa v ro?nom da?ovom
priznani DPH konStatuje nadmerny odpo?et, platite? dane sa méze rozhodnu?, ?i v ?alSom roku
odpo?ita ?iastku nadmerného odpo?tu z predchadzajuceho roku alebo ?i pozZiada o celkové alebo
?iasto?né vratenie nadmerného odpo?tu, ,ak va?Sina plneni, ktoré uskuto??uje, dani nepodlieha
na zéklade ?lanku 7.

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

14  EGN je talianskou dcérskou spolo?nos?ou spolo?nosti EGN — Equant Global Network BV,
?0 je spolo?nos? zaloZena pod?a holandského prava a kontrolovana Société internationale de
télécommunications aéronautiques, druzstvom, ktoré v roku 1949 zalozZilo pod?a belgického prava
jedendas? leteckych spolo?nosti s cie?om vytvori? telekomunika?ny systém ur?eny Specialne pre



letecku dopravu.

15 Po?as roku 1999 EGN poskytovala telekomunika?né sluzby spolo?nosti Ensys Ltd, podniku
so sidlom v irsku, kde podlieha DPH a ktory je tieZ kontrolovany Société internationale de
télécommunications aéronautiques.

16  Ke?Ze tieto sluzby nepodliehali v Taliansku DPH vzh?adom na nesp??anie podmienky
usadenia sa v tomto ?lenskom State pod?a ?lanku 7 ods. 4 pism. d) dekrétu ?. 633/1972, EGN,
ktora bola neustale vykazovala preplatok DPH zaplatenej na vstupe dodavate?om, ktori boli tiez
usadeni v Taliansku, 7. februara 2000 poZiadala Agenzia o vratenie DPH za rok 1999 vo vyske 9
400 000 000 ITL, ako aj o vréatenie preplatku za predchadzajuce roky v sume 101 968 000 ITL.

17  Agenzia zamietla uvedenu s?aznos? o vratenie nadmerného odpo?tu rozhodnutim z 23.
marca 2001 z dévodu, Zze podmienky vyZadované na odpo?et alebo vratenie DPH zaplatenej na
vstupe spolo?nos?ou EGN nie su splnené.

18 V konani o Zalobe, ktort podala EGN proti uvedenému zamietavému rozhodnutiu,
Commissione tributaria provinciale di Roma rozsudkom z 10. septembra 2001 rozhodla, ze na
zaklade ?lanku 7 dekrétu ?. 633/1972 mala Zalobky?a pravo odpo?ita? DPH za plnenia, ktoré
nepodliehaju tejto dani, ale podliehali by jej, ak by sa uskuto?nili v Taliansku, v sulade s ?lankom
19 ods. 3 pism. b) uvedeného dekrétu.

19  Agenzia podala proti tomuto rozsudku odvolanie a Commisione tributaria regionale del Lazio
ho zruSila rozsudkom z 19. septembra 2003, v ktorom zamietla navrh EGN smerujuci k odpo?tu
DPH, ako aj k vrateniu sum zaplatenych na vstupe. Tento sud sa totiz domnieval, Ze ?lanok 19
ods. 3 pism. b) dekrétu ?. 633/1972 sa na danu vec nepouZzije, pretoze slova ,,... plnenia
uskuto?nené mimo Gzemia Statu, ktoré by sp??ali narok na odpo?et dane, ak by sa uskuto?nili na
Uzemi daného Statu” sa tykaju vylu?ne plneni, ktoré sa naozaj uskuto?nili v zahrani?i. Pravna
fikcia extrateritoriality pod?a ?lanku 7 ods. 4 pism. €) uvedeného dekrétu neméze by?
zoh?adnena, pretoZe neexistuje Ziadna pravna norma, ktora by fiktivnu extrateritorialitu zaloZzenu
na pravnej norme stavala na rove? skuto?nej extrateritoriality. Preto vzh?adom na to, Ze sporné
telekomunika?né sluzby nepodliehaju v Taliansku DPH, ?lanok 19 ods. 2 toho istého dekrétu brani
tomu, aby mohli vies? k vzniku prava na odpo?et alebo vratenie DPH zaplatenej na vstupe.

20  VnutroStatny sud, na ktory EGN podala dovolanie, konStatoval, Ze relevantné ustanovenia
Siestej smernice boli predmetom rozdielneho vykladu nizSich vnutrostatnych sadov a pyta sa, ?i
vyklad, ktory podala Commisione tributaria regionale del Lazio, nevedie k naruSeniu hospodarskej
su?aze. Totiz vzh?adom na to, Ze v pripade poskytovania telekomunika?nych sluzieb do iného
?lenského Statu je miestom splatnosti DPH miesto, kde je usadeny prijemca sluzby, poskytovate?
takychto sluZieb by bol znevyhodneny v porovnani s poskytovate?om, ktory tie isté sluzby
poskytuje len v jednom a tom istom ?lenskom State.

21  Zatychto podmienok Corte suprema di cassazione rozhodol prerusi? konanie a polozi?
Sudnemu dvoru tato prejudicialnu otazku:

,M0zZe sa ?lanok 17 ods. 3 pism. a) [Siestej smernice] vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade
poskytovania telekomunika?nych sluzieb medzi zdanite?nymi osobami, ktoré sa zvy?ajne
zdrziavaju v r6znych ?lenskych Statoch Spolo?enstva, v ktorych da? z pridanej hodnoty za?azuje
prijemcu plnenia, umoZz?uje prizna? narok na odpo?et dane savisiacej s nadobudnutim alebo
dovozom tovarov suvisiacich s tymito plneniami poskytovate?ovi, ktorému by tento narok vznikol,
ak by tieto plnenia uskuto?nil na Uzemi vlastného Statu?”



O prejudicialnej otazke

22  Svojou otdzkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i ?lanok 17 ods. 3 pism. a) Siestej
smernice treba vyklada? tak, Ze taky poskytovate? telekomunika?nych sluzieb, o akého ide vo
veci samej, ktory je usadeny na Uzemi jedného ?lenského Statu, ma v zmysle tohto ustanovenia v
tomto State pravo na odpo?et alebo na vratenie DPH zaplatenej na vstupe v suvislosti s
telekomunika?nymi sluzbami, ktoré boli poskytnuté podniku usadenému v inom ?lenskom Stéte.

23  Je namieste pripomenud?, Ze v zmysle ?lanku 17 ods. 3 pism. a) Siestej smernice kazda
osoba podliehajuca DPH v zmysle ?lanku 4 ods. 1 tejto smernice ma pravo na odpo?et alebo
vratenie DPH, pokia? sluzby, za ktoré bola tato da? zaplatena na vstupe, su pouzivané na
hospodéarsku ?innos? uvedenu v ?lanku 4 ods. 2, ktora je uskuto??ovana v zahrani?i a pri ktorej
by vzniklo pravo na odpo?et, ak by sa uskuto?nila v rdmci daného ?lenského Statu.

24V predmetnej veci je nesporné, Zze EGN podlieha DPH v Taliansku, ke?Ze v tomto ?lenskom
State vykonava hospodéarsku ?innos? spo?ivajlcu v poskytovani telekomunika?nych sluzieb, na
ktoré sa vz?ahuju ustanovenia ?lanku 4 ods. 1 a 2 Siestej smernice.

25  Zrozhodnutia vnutroStatneho sudu tiez vyplyva, Ze ak su takéto sluzby poskytované
prijemcom usadenym v Taliansku, predstavuju plnenia vykonané v ramci Uzemia tohto ?lenského
Statu, pri ktorych v tomto State vznika pravo na odpo?et alebo vratenie DPH zaplatenej na vstupe
v zmysle ?lanku 17 ods. 2 pism. a) Siestej smernice v spojeni s ?lankom 2 bodom 1 tejto
smernice.

26  Aby sa za tychto podmienok dalo ur?i?, ?i pri poskytovani telekomunika?nych sluzieb takym
podnikom, ako je EGN, ktory je usadeny v Taliansku, podniku, ktorého sidlo sa nachadza v inom
?lenskom $tate, v tomto pripade v irsku, vznika v prvom ?lenskom State pravo na odpo?et alebo
vratenie DH zaplatenej na vstupe, je potrebné preskima?, ?i je na takéto plnenia mozné h?adie?
tak, Ze boli ,uskuto?nené v zahrani?i*“ v zmysle ?lanku 17 ods. 3 pism. a) Siestej smernice.

27 V tejto suvislosti treba pripomend?, Ze ?lanok 9 Siestej smernice obsahuje pravidla, ktoré
upravuju hrani?ny ukazovate? ur?ujuci miesto poskytnutia sluzieb na da?ové 0?ely. Zatia? ?0
odsek 1 tohto ?lanku zavadza v tejto suvislosti vSeobecné pravidlo, odsek 2 rovnakého ?lanku
vymenuva rad Specifickych hrani?nych ukazovate?ov. Cie?om tychto ustanoveni je vyhni? sa na
jednej strane konfliktom pravomoci, ktoré by mohli vies? k dvojitému zdaneniu, a na druhej strane
nezdaneniu prijmov (pozri najma rozsudky z 26 september 1996, Dudda, C?327/94, Zb. s. 174595,
bod 20; zo 6. novembra 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C?291/07, Zb. s.
178255, bod 24, a z 19. februéra 2009, Athesia Druck, C?1/08, Zb. s. 1?1255, bod 20).

28 Rovnako je potrebné pripomenu?, Ze pokia? ide o vz?ah medzi odsekmi 1 a 2 ?lanku 9
Siestej smernice, odsek 1 tohto ustanovenia nema nijaku prednos? pred odsekom 2. V kazdej
situécii vznika otazka, ?i sa na ?u vz?ahuje niektory z pripadov uvedenych v ?lanku 9 ods. 2
uvedenej smernice. Ak nie, vz?ahuje sa na ?u odsek 1 tohto ?lanku [pozri najma rozsudky zo 6.
marca 1997, Linthorst, Pouwels en Scheres, C?167/95, Zb. s. 1?1195, bod 11; z 12. maja 2005,
RAL (Channel Islands) a i., C?452/03, Zb. s. 1?3947, bod 24, ako aj z 9. marca 2006, Gillan
Beach, C?114/05, Zb. s. 1?2427, bod 15].

29  Ako vyplyva zo siedmeho odévodnenia Siestej smernice, cie?om jej ?lanku 9 ods. 2 ako
celku je zavies? osobitny rezim pre poskytovanie sluzieb uskuto??ované medzi platite?mi dane,
ke? naklady na tieto sluzby su zahrnuté v cene tovarov (rozsudky Dudda, uZ citovany, body 22 a
23, ako aj Gillan Beach, uz citovany, body 16 a 17).



30 Vtomto pripade je nutné konStatova?, Ze na také plnenia telekomunika?nych sluzieb, o aké
ide vo veci samej, sa vz?ahuju osobitné hrani?né ukazovatele uvedené v ?lanku 9 ods. 2 pism. e)
Siestej smernice.

31 Je vSak potrebné upresni?, Ze pokia? ide sporné obdobie vo veci samej, uplat?ovanie
osobitnych hrani?nych ukazovate?ov, pokia? ide o takéto telekomunika?né sluzby, vyplyva nie zo
samotnych ustanoveni ?lanku 9 ods. 2 pism. e) Siestej smernice, ako sa domnieva vnutroStatny
sud, aj EGN, ale ako spravne uviedla Komisia Eurépskych spolo?enstiev, z ?lanku 1 prvého
odseku rozhodnutia 92/207, ktoré na zéklade Ziadosti Talianskej republiky umoznilo tomuto
?lenskému Statu ako odchylku od ?lanku 9 ods. 1 tej istej smernice zahrnu? telekomunika?né
sluzby do pbésobnosti odseku 2 pism. e) tohto ?lanku od 1. januéra 1997 do 31. decembra 1999
alebo az do nadobudnutia U?innosti smernice, ktorym sa zmeni toto ustanovenie. Zahrnutie
telekomunika?nych sluzieb do ?lanku 9 ods. 2 pism. e) Siestej smernice vyplyva z neskorsieho
prijatia smernice 1999/59, ktoru boli ?lenské Staty povinné uplat?ova? aZ od 1. januara 2000.

32  Pritom zo samotného znenia ?lanku 9 ods. 2 pism. e) Siestej smernice v spojeni s ?lankom
1 prvym odsekom rozhodnutia 97/207 vyplyva, Ze miestom poskytnutia telekomunika?nych
sluZieb, ktoré boli dodané platite?om dane usadenym v Spolo?enstve, ale mimo krajiny
poskytovate?a, je miesto, kde prijemca sluzby zriadil sidlo pre svoju hospodarsku ?innos? alebo
stalu prevadzkare?, pre ktoré boli dané sluzby poskytnuté, a ak takéto miesto neexistuje, miesto
jeho bydliska alebo miesto, kde sa obvykle zdrzuje.

33  Preto ke?Ze vo veci samej prijemca telekomunika?nych sluzieb je platite?om dane v inom
?lenskom State, neZ v ktorom ma poskytovate? sluzieb svoje sidlo, je na tieto sluzby potrebné
h?adie? tak, Ze boli ,uskuto?nené v zahrani?i“ v zmysle ?lanku 17 ods. 3 pism. a) Siestej
smernice, a Ze musia v ?lenskom State sidla poskytovate?a zaklada? pravo na odpo?et alebo
vratenie DPH zaplatenej na vstupe, ak pri takychto plneniach vznika takéto pravo v pripade, Ze sa
uskuto?nili v ramci toho istého ?lenského Statu.

34  Vzh?adom na uvedené skuto?nosti je na poloZenu otazku potrebné odpoveda?, Ze ?lanok
17 ods. 3 pism. a) Siestej smernice treba vyklada? tak, Ze taky poskytovate? telekomunika?nych
sluzieb, o akého ide vo veci samej, ktory je usadeny na Uzemi jedného ?lenského Statu, ma v
zmysle tohto ustanovenia v tomto State pravo na odpo?et alebo na vratenie DPH zaplatenej na
vstupe v suvislosti s telekomunika?nymi sluzbami, ktoré boli poskytnuté podniku so sidlom v inom
?lenskom State, ak by takyto poskytovate? mal takéto pravo v pripade, Ze by sporné sluzby boli
poskytnuté v ramci prvého ?lenského Statu.

O trovach

35 Vzh?adom na to, Ze konanie pred Stdnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekédzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sadom, o trovach konania rozhodne tento vnatroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
u?astnikov konania, nemozu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (siedma komora) rozhodol takto:

?lanok 17 ods. 3 pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. m4ja 1977 o zosuladeni
pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z
pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia, zmenenej a doplnenej smernicou Rady
95/7/ES z 10. aprila 1995, treba vyklada? tak, Ze taky poskytovate? telekomunika?nych
sluzieb, o akého ide vo veci samej, ktory je usadeny na uzemi jedného ?lenského Statu, ma
v zmysle tohto ustanovenia v tomto State pravo na odpo?et alebo na vratenie dane z
pridanej hodnoty zaplatenej na vstupe v suvislosti s telekomunika?nymi sluzbami, ktoré



boli poskytnuté podniku so sidlom v inom ?lenskom Stéate, ak by takyto poskytovate? mal
takéto pravo v pripade, Ze by sporné sluzby boli poskytnuté v ramci prvého ?lenského
Statu.

Podpisy

* Jazyk konania: talian?ina.



