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C?53/09. és C?55/09. sz. egyesitett Uigyek

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

kontra

Loyalty Management UK Ltd

és

Baxi Group Ltd

(a House of Lords [Egyesiilt Kiralysag] altal benyujtott el?zetes déntéshozatal iranti kérelmek)

,Hatodik HEA?iranyelv — Adbalap — Ertékesitésosztonz??rendszer — Az ligyfelek szamara a
keresked?knél pontszerzeést, és e pontok h?ségjutalmakra valo valtasat lehet?vé tev?
torzsvasarloi program — A program m?kddtet?je altal a h?ségjutalmakat értékesit? bevaltoknak
teljesitett kifizetések — A keresked? &ltal a h?ségjutalmakat nyujté program m?kodtet?jének
teljesitett kifizetések”

Az itélet 6sszefoglaldsa

1. Adorendelkezések — Jogszabalyok harmonizéldsa — Forgalmi adok — K6zds
hozzaadottértékado-rendszer — Adbalap — Az el?zetesen felszamitott ado6 levonasa — Az
adodalanynak értékesitett termékek és nyujtott szolgaltatasok utan fizetend? vagy megfizetett adé

(77/388 tanacsi iranyelv, 5., 6., 11. cikk, A rész, (1) bekezdés, a) pont, és 17. cikk, (2) bekezdés)

2. Adorendelkezések — Jogszabalyok harmonizalasa — Forgalmi adok — K6z6s
hozzaadottertékadd-rendszer — Addalap — Az el?zetesen felszamitott ado levonasa — Az
adoalanynak értékesitett termékek és nyujtott szolgaltatasok utan fizetend? vagy megfizetett ado

(77/388 tanacsi iranyelv, 5., 6., 11. cikk, A rész, (1) bekezdés, a) pont, és 17. cikk, (2) bekezdés)

1. Az olyan torzsvasarloi program keretében, amelyben a program m?kddtet?je a
h?ségjutalmakat értékesit? bevaltokkal megallapodasokat kot, amelyek értelmében amikor e
bevaltok pontokért cserébe h?ségjutalmakat értékesitenek a keresked?k tigyfeleinek, a m?kddtet?
e pontok utan megallapitott értéket fizet a bevaltoknak, a 95/7 iranyelvvel médositott, a tagallamok
forgalmi addra vonatkoz6 jogszabalyainak 6sszehangolasarol — k6zos
hozzaadottértékadd?rendszer: egységes addalap?megallapitasrol sz6l6, 77/388 hatodik iranyelv
5., 6. cikke, 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja, valamint a 28f. cikkének 1. pontjabdl
kovetkez? 17. cikkének (2) bekezdése ugy értelmezend?, hogy a széban forgd program
m?kdodtet?je altal — az Ugyfeleknek h?ségjutalmakat értékesit? — bevaltdknak teljesitett kifizetések
agy tekintend?k, mint az ezen tgyfeleknek értékesitett termékek vagy adott esetben a nekik
nyujtott szolgaltatasok harmadik személy altal teljesitett ellenértéke. A nemzeti biréség feladata
azonban annak vizsgélata, hogy e kifizetések magukban foglaljdk?e mas tgylethez kapcsol6dé
szolgaltatasnyuijtas ellenértékét is.

Jéllehet ugyanis e tdrzsvasarléi program célja az tgyfelek arra valo 6szténzése, hogy bizonyos
keresked?kt?l vasaroljanak, és e célbdl a m?kodtet? bizonyos, az emlitett program
Uzemeltetéséhez kapcsolddo szolgaltatasokat nyujt, a valos gazdasagi tartalom az, hogy e



programban a h?ségjutalmakat, amelyek lehetnek termékek vagy szolgaltatasok is, a bevaltd
ertékesiti, illetve nydjtja a vev?knek. Egyébirant az ilyen, h?ségjutalmak értékesitésében allo
Ugylet hozzaadottértek?ado ala tartozik, mivel azt az addalany belféldon ellenszolgaltatas fejében
teljesiti. Kétségtelen, hogy a termékertékesités és a szolgaltatasnyujtas utan az tugyfelek egyrészt
pontokhoz, masrészt e pontokért cserébe h?ségjutalmakhoz jutottak, amelyek két kilénb6z?
ugyletet képeznek. Ugyanakkor a hatodik iranyelv ahhoz, hogy valamely termékértékesitésre vagy
szolgéltatasnyujtasra ezen iranyelv 2. cikkének (1) bekezdése értelmében véve ellenérték fejében
kerlljon sor, nem koveteli meg, hogy e termékértékesités vagy e szolgaltatas ellenértékét
kozvetlenll annak cimzettje nyUjtsa. Ezen irdnyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja
ugyanis lehet?vé teszi, hogy az ellenértéket harmadik fél teljesitse. E tekintetben, mivel a vev?k
altal a bevaltoknal tortén? pontbevaltas alapjan a térzsvasarloi program m?kodtet?je fizet a
bevéltoknak, és mivel ezen dsszeget a m?kddtet? altal fizetend? azon dijak 6sszeadasaval
szamitjak ki, amelyek a h?ségjutalom aranak egészére vagy egy részére bevaltott egyes pontokeért
jaré rogzitett 6sszegnek felelnek meg, e kifizetés a h?ségjutalmak biztositdsanak ellenértékét
képezi.

(vo. 41-43., 47., 55-57., 65. pont és a rendelkez? rész)

2. Az olyan térzsvasarlGi program keretében, amelyben a program m?kddtet?je — amely
beszerzi a h?ségjutalmakat, és e jutalmak igy az ? tulajdonat képezik — reklamozza az emlitett
programot, és h?ségpontokért cserébe e h?ségjutalmakat a szponzor?keresked?k tgyfeleinek
juttatja, a 95/7 iranyelvvel modositott, a tagallamok forgalmi adéra vonatkozo jogszabalyainak
0sszehangolasaroél — k6zos hozzaadottértékadd?rendszer: egyseges adoalap?megallapitasrol
sz0l16, 77/388 hatodik iranyelv 5., 6. cikke, 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja, valamint
a 28f. cikkének 1. pontjabodl kdvetkez? 17. cikkének (2) bekezdése ugy értelmezend?, hogy a
szponzor altal a széban forgd program — tigyfeleknek h?ségjutalmakat értékesit? —
m?kodtet?jének teljesitett kifizetések ugy tekintend?k, mint részben az ezen ugyfeleknek
értékesitett termékek harmadik személy altal teljesitett ellenértéke, és részben az e program
m?kodtet?je altal az érintett szponzornak nyujtott szolgaltatasok ellenértéke.

Jéllehet ugyanis e torzsvasarlGi program célja az tgyfelek arra valé 6szténzése, hogy bizonyos
keresked?kt?l vasaroljanak, és e célbdl a m?kodtet? bizonyos, az emlitett program
Uzemeltetéséhez kapcsolddoé szolgaltatasokat nydjt, a valds gazdasagi tartalom az, hogy e
programban a h?ségjutalmakat, amelyek termékek, a m?kodtet?k értékesitik a vev?knek.
Egyébirant az ilyen, h?ségjutalmak értékesitésében allo Ugylet hozzaadottérték?adé ala tartozik,
mivel azt az addalany belfoldon ellenszolgéltatas fejében teljesiti. Kétségtelen, hogy a
termékértékesités és a szolgaltatasnydjtas utan az ugyfelek egyrészt pontokhoz, masrészt e
pontokért cserébe h?ségjutalmakhoz jutottak, amelyek két kilonbdz? tgyletet képeznek.
Ugyanakkor a hatodik iranyelv ahhoz, hogy valamely termékértékesitésre vagy
szolgaltatasnyujtasra ezen iranyelv 2. cikkének (1) bekezdése értelmében véve ,ellenérték
fejében” kerlljon sor, nem koveteli meg, hogy e termékértékesités vagy e szolgaltatas ellenértekét
kozvetlendl annak cimzettje nyujtsa. Ezen iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja
ugyanis lehet?vé teszi, hogy az ellenértéket harmadik fél teljesitse. E tekintetben mivel a
h?ségjutalmakat a program m?kédtet?je szamlazta a szponzornak a megrendelés — azaz a
tulajdon—atruhézas és a pontbevaltas — helye szerinti kiszallitasi dijjal névelt kiskereskedelmi aron,
a m?kddtet? azon hasznanak levonasa utan, amely a h?ségjutalmak kiskereskedelmi ara, és azon
ar kozotti kilonbségnek felel meg, amennyiért a m?kddtet? beszerzi e jutalmakat, a szponzor altal
a m?kddtet?nek teljesitett kifizetés az emlitett jutalmak értékesitésének ellenértékét képezi.

Mivel azonban a szponzor altal a m?kddtet?nek teljesitett kifizetések a h?ségjutalmak
csomagolasi és kiszallitasi dijjal névelt kiskereskedelmi aranak felelnek meg, és ezért a m?kdodtet?
a h?ségjutalmak kiskereskedelmi ara, és azon ar kozotti kilonbséget jelent? haszonhoz jut,



amennyiért a m?kddtet? beszerzi e jutalmakat, a kifizetés két részre oszthatd, és mindkét rész
mas ugylethez kapcsolodik. Kbvetkezésképpen a beszerzési ar jelenti a vev?knek értékesitett
h?ségjutalmak ellenértékét, mig a szponzor altal kifizetett kiskereskedelmi ar és azon ar kozotti
kulonbség, amennyiért a m?kodtet? beszerzi a h?ségjutalmakat, azaz a haszon a m?kdodtet? altal
a szponzornak nyujtott szolgaltatasok ellenértékét képezi.

(vo. 22., 41-43., 48., 55., 56., 58., 61-63., 65. pont és a rendelkez? rész)

A BIROSAG ITELETE (masodik tanacs)
2010. oktober 7.(*)

,Hatodik HEA?iranyelv — Adbalap — Ertékesitésosztonz??rendszer — Az ligyfelek szamara a
keresked?knél pontszerzeést, és e pontok h?ségjutalmakra val6 valtdsat lehet?vé tev?
torzsvasarloi program — A program m?kddtet?je altal a h?ségjutalmakat értékesit? bevaltoknak
teljesitett kifizetések — A keresked? &ltal a h?ségjutalmakat nyujté program m?kodtet?jének
teljesitett kifizetések”

A C?53/09. és C?55/09. sz. egyesitett ligyekben,

az EK 234. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelmek targyaban, amelyeket a
House of Lords (Egyesitilt Kiralysag) a Bir6saghoz 2009. februar 6?an és 9?7én érkezett, 2008.
december 157?i hatarozataival terjesztett el? az el?tte

a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
és

a Loyalty Management UK Ltd (C?53/09),

a Baxi Group Ltd (C?55/09)

kozott folyamatban 1év? eljarasokban,

A BIROSAG (masodik tanacs),

tagjai: J. N. Cunha Rodrigues tanacselnok, A. Arabadjiev, A. Rosas (el?add), U. Lhmus és P.
Lindh birak,

f?tanacsnok: P. Mengozzi,
hivatalvezet?: L. Hewlett f?tanacsos,
tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2010. januér 217?i targyalasra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:



- a Loyalty Management UK Ltd képviseletében G. Sinfield solicitor és D. Milne QC,
- a Baxi Group Ltd képviseletében B. Cooper solicitor €s D. Scorey barrister,

- az Egyesiilt Kirdlysag Kormanya képviseletében L. Seeboruth és S. Hathaway,
meghatalmazotti min?ségben, segit?juk: R. Hill barrister,

- a gorog kormany képviseletében K. Georgiadis, |. Bakopoulos és M. Tassopoulou,
meghatalmazotti min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében M. Afonso és R. Lyal, meghatalmazotti min?ségben,

tekintettel a f?tanacsnok meghallgatasat kdvet?en hozott hatarozatra, miszerint az tgy
elbirdlasara a f?tanacsnok inditvanya nélkdl kertl sor,

meghozta a kévetkez?
ftéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelmek az 1995. aprilis 10?i 95/7/EK tanacsi iranyelvvel
(HL L 102., 18. 0; magyar nyelv? kilonkiadas 9. fejezet, 1. kbtet, 274. 0.) modositott, a tagallamok
forgalmi addra vonatkoz6 jogszabdlyainak dsszehangolasarol — k6zos
hozzaadottértékadd?rendszer: egységes adbalap?megallapitasrél sz6lo, 1977. méjus 177i
77/388/EGK hatodik tanécsi iranyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1.
kotet, 23. 0.; a tovabbiakban: hatodik iranyelv) 5., 6. cikkének, 11. cikke A. része (1) bekezdése a)
pontjanak, valamint a 28f. cikkének 1. pontjabdl kovetkez? 17. cikke (2) bekezdésének
értelmezéseére vonatkoznak.

2 E kérelmeket két, a C?53/09. sz. iigyben a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs (a tovabbiakban: Commissioners) és a Loyalty Management UK Ltd (a tovabbiakban:
LMUK) kozétt, a C?55/09. sz. igyben pedig a Commissioners és a Baxi Group Ltd (a
tovabbiakban: Baxi) kdzott az olyan kifizetések ellenértékének a hozzaadottérték?ado (a
tovabbiakban: HEA) szempontjabdl valé min?sitése targyaban folyamatban 1év? eljarasban
terjesztettek el?, amelyeket a térzsvasarldi program m?kodtet?je teljesit az Ugyfeleknek
h?ségjutalmakat értékesit? bevaltoknak, illetve a keresked? teljesit a térzsvasarloi program ilyen
jutalmakat nyujté m?kodtet?jének.

Jogi hattér
Az uniés jog

3 A hatodik iranyelv 2. cikkének 1. pontja értelmében az addalany altal belfoldon
ellenszolgéltatas fejében teljesitett termékértékesités és szolgaltatasnyujtas HEA ala tartozik.

4 Az iranyelv 5. cikke értelmében:
.(1)  »Termékértékesités«: a materidlis javak feletti tulajdonjog atengedése.

[..]

(6) Az ellenérték fejében tortén? teljesitéssel egy tekintet ala tartozik, ha a terméket az
adoalany a sajat vallalkozasabdl személyes sziikségletei, alkalmazottainak szukségletei
kielégitése végett, vagy ingyenes juttatasként, vagy altaldban vallalkozasidegen célokra vonja ki
[helyesen: vallalkozasidegen célokra forditja], ha a kérdéses termék vagy annak alkotorészei utan



az el?zetesen felszamitott [HEA?t] teljesen vagy részben levontak [helyesen: levonhaté volt]. Az
Uzleti célu termékmintakra vagy kis érték? ajandékokra azonban ez nem vonatkozik.”

5 Az emlitet iranyelv 6. cikke a kovetkez?képpen rendelkezik:

.(1)  »Szolgdltatasnyujtas«; minden olyan tevékenység, amely az (5) cikk [helyesen: 5. cikk]
szerint nem min?sil termékértékesitésnek.

[...]

(2) Ellenérték fejében nyuijtott szolgaltatasnak min?sil a kovetkez?:

[..]

b) az addalany altal ingyenesen végzett szolgaltatasnyujtas sajat, illetve alkalmazottai
sziikségleteinek kielégitésére vagy altalaban vallalkozasidegen célokra.

[...I"

6 A hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja el?irja:
LA, Belf6ldon

(1) Az adoalap a kdvetkez?:

a) ab),c)ésd) pontban nem emlitett termékértékesités és szolgaltatasnyujtas teljesitése
esetén minden, ami a teljesités ellenértékét képezi, amelyet az atadd [helyesen: az eladd] vagy a
szolgaltatast teljesit? ezért az értékesitésért az atvev?t?l [helyesen: a vev?t?l], a szolgaltatas
cimzettjét?l vagy harmadik személyt?| kap vagy kapnia kell, beleértve az ezen értékesités araval
kozvetlenil 6sszefligg? tamogatasokat;”

7 Ezen iranyelv 17. cikkének (2) bekezdése a 28f. cikkének 1. pontjabdl kbvetkez? szévege
el?irja:

~2Amennyiben a termékeket és szolgaltatasokat adokoteles tevékenységéhez hasznalta fel, az
adoalany jogosult az altala fizetend? adobadl levonni a kdvetkez? 6sszegeket:

a) az olyan, belfoldon adokoételes termékek és szolgaltatasok utan fizetend?, illetve megfizetett
[HEA], amelyet részére egy masik addalany szallitott [helyesen: értékesitett] vagy fog szallitani
[helyesen: értékesiteni], illetve teljesitett vagy teljesiteni fog;

b)  abehozott termékekre fizetend? vagy megfizetett [HEA];
c) azb. cikk (7) bekezdésének a) pontja és a 6. cikk (3) bekezdése szerint fizetend? [HEA].”

8 A k6z06s hozzaadottértékad6?rendszerr?l sz6l6, 2006. november 28?1 2006/112/EK tanacsi
iranyelv (HL L 347., 1. 0.) 14., 16., 24., 26., 73., 74. és 168. cikke lényegében atveszi a hatodik
irAnyelv 5., 6. cikkét, 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontjat, valamint a 28f. cikkének 1.
pontjabol kdvetkez? 17. cikkének (2) bekezdését.

A nemzeti jog

9 A Bizottsdghoz benyuijtott beadvanyokbal kit?nik, hogy a nemzeti jog relevans rendelkezései
a HEA?r6l sz06l6 1994. évi torvény (Value Added Tax Act 1994) 2., 5., 19., 24., 25., és 26. cikke,
valamint 4. mellékletének (1)—(5) bekezdése, és a 6. mellékletének (6) bekezdése. E



rendelkezések atveszik a hatodik iranyelv megfelel? cikkeinek szévegeét.
Az alapeljarasok és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések
A C?53/09. sz. Ugy

10 Az LMUK torzsvaséarloi programot m?kddtet. E program keretében az Ugyfelek pontokat
kapnak, amelyeket termékekb?l vagy szolgaltatasokbdl allé6 h?ségjutalmakra vélthatnak be,
amennyiben az emlitett programban részt vev? kiskeresked?knél jelent?s mennyiségben
vasarolnak termékeket vagy vesznek igénybe szolgaltatdsokat. E programban négy szerepl?
talalhatd, nevezetesen: a szponzorok, a jelen esetben az tgyfeleket a naluk val6 vasarlasra
0sztondzni kivano kiskeresked?k; az ugyfelek; az érintett program m?kddtet?je, a jelen esetben az
LMUK; és a bevalték, a jelen esetben olyan tarsasagok, amelyek pontokért cserébe h?ségjutalmat
biztositanak az tgyfeleknek.

11 A szponzorok minden vasarlasért az elkoltott sszeg fliggvényeben pontokat adnak az
ugyfeleknek. Amennyiben az tigyfelek megfelel? szamu pontot sszegy?jtenek, a pontjaikért
cserébe h?ségjutalmat kaphatnak ingyenesen vagy kedvezményes aron. A h?ségjutalmakat a
bevaltok szerzik be.

12  E rendszer keretében a szponzorok minden kiosztott pont utdn meghatarozott 6sszeget
utalnak az LMUK?nak. A szponzorok éves dijat is fizetnek a széban forgd program marketingjéért,
fejlesztéséert és népszer?sitéseeért. A bevaltok minden bevaltott pontért meghatarozott 6sszeget,
ugynevezett ,szolgaltatasi dijat” kapnak az LMUK?t0l.

13 A bevaltok az emlitett dijrol HEA?t tartalmazé szamlat allitanak ki az LMUK részére. Amikor
az LMUK ezen el?zetesen felszamitott HEA?t le kivanta vonni, a Comissioners (igy hatarozott,
hogy a felszamitott adé azon dijat terhel? add, amely a bevaltok altal nem az LMUK, hanem az
ugyfelek felé teljesitett szolgaltatasok vagy termékeértékesitések ellenértékének kifizetését jelenti,
j6llehet e szolgaltatasokat vagy termékeket egészben vagy részben az LMUK fizeti ki. Ennek
megfelel?en a Comissioners megallapitotta, hogy a széban forgé dij az tgyfeleknek biztositott
h?ségjutalmak harmadik fél altal megfizetett ellenértékét jelenti, és igy az LMUK nem jogosult az e
dijat terhel?, el?zetesen felszamitott add levonasara.

14 Az LMUK e hatarozat ellen keresetet nyujtott be a VAT and Duties Tribunalhoz. Az emlitett
bir6sdg megallapitotta, hogy amikor a bevalték pontokért cserébe értékesitenek termékeket az
ugyfeleknek, ugy tekintend?, mintha az az LMUK?nak nyujtott szolgaltatas lenne.

15 A Commissioners ezen itélet ellen a High Court of Justice?hoz (England & Wales)
fellebbezett. E birosag megvaltoztatta a VAT and Duties Tribunal itéletét, valamint megéallapitotta,
hogy a h?ségjutalmakat a bevaltok biztositottdk az tgyfeleknek, és hogy a széban forgé dij az
emlitett bevaltasért harmadik fél, a jelen esetben az LMUK altal megfizetett ellenérték. Arra esetre
vonatkozéan, amikor a jutalmak termékek voltak, a Commissioners a High Court of Justice
(England & Wales) el?tt ,masodlagos érvre” is hivatkozott, amely szerint, ha a bevaltok az LMUK
részére értékesitenék e termékeket, ugy a hatodik iranyelv 5. cikkének (6) bekezdése értelmében
az ugyanezen termékek ugyfelek részeére tortén? kés?bbi vélelmezett értékesitése utan az LMUK
koteles lenne atharitott adot felszamitani. A High Court of Justice (England & Wales) helyt adott a
Commissioners masodlagos érvének.



16 Az LMUK a Court of Appealhez (England & Wales) fordult, amely megvaltoztatta a High
Court of Justice (England & Wales) itéletét. A Court of Appeal (England & Wales) megallapitotta,
hogy az LMUK a bevaltdéknak az altaluk a részére nyujtott szolgaltatasok ellenértékeként fizet
dijat. Kdvetkezésképpen az LMUK jogosult az e dij utan felszamitott HEA levonéasara.

17 A Commissioners fellebbezése nyoman a House of Lords ugy itélete meg, hogy az el?tte
folyamatban Iév? jogvita elbirdlasdhoz a Birésagnak a 2006/112 iranyelv (kordbban a hatodik
irdnyelv) értelmezésére vonatkozo hatarozata szikséges.

18 E korulményekre tekintettel a House of Lords ugy dontétt, hogy felfiggeszti az eljarast, és a
kovetkez? kérdéseket terjeszti el?zetes dontéshozatalra a Birdsag elé:

~ZAmennyiben az adbalany (a tovabbiakban: szervez?) gazdasagi tevékenységét olyan, tébb
kozrem?kod? részvételével zajld térzsvasarldi jutalomprogram [...] m?kddtetése képezi, amelynek
keretében a szervez? az alabbi kilonb6z? megéllapodasokat koti:

a)  kilonbodz?, »szponzornak« nevezett tarsasagokkal kotott olyan megallapodasok, amelyek
értelmében a szponzorok a t?luk tortén? termék? vagy szolgaltatdsbeszerzés esetén »pontokat«
adnak a szponzorok ugyfeleinek [...], a szponzorok pedig dijat fizetnek a szervez?nek;

b) [Ugyfelekkel] kotott megallapodasok, amelyek értelmében a szponzoroktol tortén? termék?
és/vagy szolgaltatasbeszerzés esetén az lgyfelek termékekre és/vagy szolgaltatasokra bevalthato
pontokat kapnak; és

c)  kulénb6z?, »bevaltonak« nevezett tarsasagokkal kotott megallapodasok, amelyek értelmében
a bevaltok tobbek kozo6tt vallaljak, hogy a pontok bevaltasakor az egyéebként fizetend? arnal
olcsébban vagy ingyenesen kinalnak termékeket és/vagy szolgaltatasokat [az igyfeleknek], a
szervez? pedig cserébe az e bevaltonal az adott id?szakban bevaltott pontok szama alapjan
kiszamitott »szolgaltatasi dijat« fizet.

1)  Hogyan kell értelmezni a [2006/112] iranyelv 14., 24. és 73. cikkét (korabban [a hatodik
irdnyelv] 5. és 6. cikke, valamint 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja) a szervez? altal a
bevaltok felé teljesitett kifizetések tekintetében?

2)  Kuloéndsen, ugy kell?e értelmezni e rendelkezéseket, hogy a szervez? altal a bevaltok felé
teljesitett kifizetések:

a) kizarolag a bevaltok altal a szervez? részére nyujtott szolgéltatasok ellenértékének, vagy

b)  kizardlag a bevaltdk altal [az Ggyfelek] részére értékesitett termékek és/vagy nyujtott
szolgaltatasok ellenértékének, vagy

c) részben a bevaltok altal a szervez? részére nyujtott szolgaltatdsok, részben pedig a bevaltok
altal [az Ugyfelek] részére értékesitett termékek és/vagy nydjtott szolgaltatasok ellenértékének

min?sulnek?

3) Amennyiben a masodik kérdésre a c) valasz a megfelel?, vagyis a szolgéltatasi dij a
bevaltok altal teljesitett kétfajta tigylet (egyrészt a szervez?vel, masrészt [az Ugyfelekkel] Iétrejott
ugyletek) ellenértéke, ugy a kozbsségi jog értelmében mely feltételek alapjan kell meghatarozni
azt, hogy az olyan dijat, mint a szolgaltatasi dij hogyan kell megosztani e két szolgaltatas koz6tt?”



A C?55/09. sz. Ugy

19 A Baxi kazanokat és hasonlo f?tési termékeket gyarté cégcsoport tagja. E cégcsoport
torzsvasarloi programot m?kddtet, a jelen esetben kazanok Uzemeltet?i szamara, akiket
termékeinek vasarlasara kivan 6szténozni. A jelen itélet 10. pontjaban szerepl? fogalmak alapjan
a Baxi szponzorként részese e programnak.

20 Az emlitett programban résztvev? tgyfelek pontokat kapnak, amelyeket termékek vagy
szolgéltatasok formajaban megjelen? h?ségjutalmakra valthatnak, amikor a Baxi termékeit
vasaroljak. Meg kell ugyanakkor jegyezni: az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbadl kit?nik,
hogy az alapeljaras csak a termék formajaban megjelen? h?ségjutalmakat érinti.

21 A Baxi a sz6ban forgd térzsvasarloi program m?kddtetésével az @1 Ltd?et (a tovabbiakban:
@1) bizta meg. E program altaldnos feltételei szerint a vev?k a Baxival alinak szerz?déses
jogviszonyban.

22 A szébban forgo torzsvasarldi program @1 altali m?kddtetése tobbek k6zo6tt magaban
foglalta a program kataldgusok Utjan és az interneten valo reklamozésat az tgyfelek felé, a
részvételi jelentkezések kezelését, a vev?k szamlainak vezetését, a h?ségjutalmak kivalasztasat,
megvasarlasat és éertékesitését, valamint telefonos vev?szolgéalat izemeltetését.

23 Az e program és a C?53/09. sz. tigyben szerepl? program kozoétti fontos kulénbség abban
rejlik, hogy az @1 valasztja ki €s vasarolja meg a h?ségjutalmakat, majd atadja azokat az tigyfelek
szamara. E tarsasag kovetkezésképpen egyszerre jar el a térzsvasarloi program m?kdodtet?jeként
és bevaltokent. A h?ségjutalmakat csak pontokeért cserébe lehet megkapni. Nincs lehet?ség a
h?ségjutalom kedvezményes aron valé megszerzéseére. A Baxi kifizeti az @1?nak a
h?ségjutalmak kiskereskedelmi arat, valamint a kilénleges szolgaltatasok egyes koltségeit.

24 A Baxi az @17?nak kifizetett 6sszegek utani HEA levonasat igényelte. A Commissioners
megallapitotta, hogy a termékeknek a Baxi altal az @1 részére megfizetett kiskereskedelmi ara
két részb?l all. Az emlitett ar egyik része az @1 altal a Baxinak nyujtott szolgaltatasok ellenértéke,
amelyek utan a Baxi levonhatta az @1 altal kiszamlazott HEA?t. A masik rész az @1 altal az
ugyfelek részére értékesitett termékek ellenértéke harmadik személy altali megfizetésének fele
meg, amely utan a Baxi nem vonhatta le ezen adot.

25 A Baxi keresetet nyujtott be e hatarozat ellen a VAT and Duties Tribunalhoz. E birésag
elutasitotta a Baxi keresetét, mivel Ugy itélte meg, hogy az @1 értékesiti a h?ségjutalmakat a Baxi
részére, és az @1 azokat kés?bb ellenérték nélkil adta at a vev?knek. Ennek megfelel?en a Baxi
levonhatta a részére értékesitett termékek utan az el?zetesen felszamitott HEA?t, azonban a
termékek vev?k részére tortén? kés?bbi atadasa utan koteles volt bevallani az atharitandé HEA?t.

26 A Baxi ezen itélet ellen fellebbezést nyujtott be a High Court of Justice?hoz (England &
Wales), amely ugy itélte meg, hogy az @1 a h?ségjutalmakat az tigyfeleknek, és nem a Baxinak
értékesitette, de az @1 szolgaltatast is nyujtott a Baxi részére, mégpedig a termékek Ugyfelek
részére tortén? értékesitését. A Baxi altal fizetett ar e szolgaltatasnyujtas ellenértéke volt, és igy a
Baxi jogosult volt az @1 altal felszamitott valamennyi HEA?t el?zetesen felszamitott addként
kezelni.

27 A Commissioners a Court of Appealhoz (England & Wales) fordult, amely megallapitotta,
hogy a Baxi jogosult az @1 felé teljesitett valamennyi kifizetése utani HEA visszatéritésére. E
birésag szerint ugy kell tekinteni, hogy a Baxi a teljes 6sszeget az @1 altal részére nyujtott
szolgéltatas ellenében fizette meg, amely részben az tgyfeleknek tértén? termékértékesitésekb?!



allt, amelyek a Baxit népszer?sitik, az tgyfelek h?ségét 6sztbnzik, és a Baxinak a torzsvasarloi
program alapjan az ugyfelekkel szemben fennallé kotelezettségei teljesitését is képezik.

28 A Commissioners fellebbezése nyoman a House of Lords Ugy itélete meg, hogy az el?tte
folyamatban Iév? jogvita elbirdlasdhoz a Birésagnak a 2006/112 iranyelv (kordbban a hatodik
irdnyelv) értelmezésére vonatkozo hatarozata szikséges.

29  E korulményekre tekintettel a House of Lords ugy dontétt, hogy felfliggeszti az eljarast, és a
kovetkez? kérdéseket terjeszti el?zetes dontéshozatalra a Bir6sag elé:

~<Amennyiben

a) az addalany reklam? és marketingcég atjan olyan vasarlastsztonz? rendszert m?kodtet,
amelynek keretében az addalanytol tértén? vasarlasok utan az adoalany tgyfelei »pontokat«
kapnak;

b) az ugyfelek a reklam? és marketingcégt?l ingyen kapott h?ségjutalmakra valtjdk be a
pontokat;

c) akétcég megallapodasa értelmében az addalany e masik cégnek megfizeti a h?ségjutalmak
ajanlott kiskereskedelmi arat.

1)  Hogyan kell értelmezni a [2006/112] iranyelv 14., 24., 73. és 168. cikkét (korabban a [hatodik
irdnyelv] 5. és 6. cikkét, 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja, valamint [a 28f. cikkének 1.
pontjabol kdvetkez?] 17. cikkének (2) bekezdése) az addalany altal a masik cég felé teljesitett
kifizetések tekintetében?

2) Kulondsen, ugy kell?e értelmezni e rendelkezéseket, hogy az addalany altal a masik ceg felé
teljesitett kifizetések:

a) kizarolag a masik cég altal az addalany részére nyujtott szolgaltatasok ellenértékének;

b) kizar6lag a masik cég altal az Ugyfelek részére értékesitett termékek harmadik személy altal
medfizetett ellenértékének;

c) részben a masik cég altal az ad6alany részére nyujtott szolgaltatasok, részben pedig a
masik cég altal az tugyfelek részére értékesitett termékek ellenértékének; vagy

d) amasik cég altal az addalany részére nyujtott reklam? és marketingszolgaltatasok, valamint
az értékesitett jutalmak ellenértékének is

min?sulnek?

3) Amennyiben a masodik kérdésre az a valasz, hogy e kifizetések részben a masik cég altal
az adoalany részére nyujtott szolgaltatasok, részben pedig a masik cég altal az tgyfelek részére
értékesitett termékek utan a masik cég altal harmadik személyt?l, vagyis az adoalanytol kapott
ellenértéknek min?silnek, gy a k6zosségi jog értelmében mely feltételek alapjan kell
meghatarozni azt, hogy a kifizetést hogyan kell megosztani e két szolgéaltatas kdzott?”

30 A Birésag elnoke 2009. marcius 117?i végzésével az irasbeli és a szobeli szakasz
lefolytatasa, valamint az itélet meghozatala céljabdl elrendelte a C?53/09. sz. és a C?55/09. sz.
Ugyek egyesitését.



El?zetes észrevételek

31 Mivel a nemzeti bir6sag az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatokban mind a hatodik
iranyelvre, mind pedig a 2006/112 iranyelvre hivatkozik, meg kell allapitani, hogy ez utébbit 2006.
november 28?an fogadtak el, és a hatalybalépésére az alaplgy tényallasanak megvaldsulasa
utani id?pontban, nevezetesen 2007. januar 1?jén kerllt sor. igy az el?terjesztett kérdésekre csak
a hatodik iranyelv alapjan kell valaszt adni.

32 A C?53/09. sz. Ugyet illet?en azt is meg kell allapitani, hogy sem a kérdést el?terjeszt?
birésag altal feltett kérdések, sem a Birdsag el?tti vita nem vonatkozott a szponzorok és a
torzsvasarloi program m?kodtet?je, vagyis az LMUK k6zotti kapcsolatra. Kovetkezésképpen a
Birésag a kérdéseket abban a formaban vizsgalja, ahogy azokat el?terjesztették.

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l

33  Keérdéseivel, amelyeket egyitt érdemes vizsgalni, a kérdést el?terjeszt? bir6sag lényegében
arra keresi a vélaszt, hogy az olyan torzsvasarléi program keretében, mint amelyr?l az alapligyben
sz6 van:

- a szbéban forgd program m?kddtet?je altal — az tgyfeleknek h?ségjutalmakat biztosito —
bevaltoknak teljesitett kifizetések a C?53/09. sz. Gigyben Ggy tekintend?k?e, mint az ezen
ugyfeleknek a bevaltok altal értékesitett termékek és/vagy adott esetben nyujtott szolgaltatasok
harmadik személy altal teljesitett ellenérteke, és/vagy mint az emlitett bevaltok altal az e program
m?kodtet?jének nyujtott szolgaltatasok ellenértéke, tovabba

- a szponzor altal a széban forgd program — tgyfeleknek h?ségjutalmakat értékesit? —
m?kodtet?jének teljesitett kifizetések a C?55/09. sz. Gigyben ugy tekintend?k?e, mint az ezen
ugyfeleknek az e program m?kddtet?je altal értékesitett termékek harmadik személy altal
teljesitett ellenértéke, és/vagy mint az e m?kdodtet? altal az e szponzornak nyujtott szolgaltatasok
ellenértéke.

A Birésag elé terjesztett észrevételek

34 A C?53/09. sz. Ugyben az LMUK azzal érvel, hogy a kifizetések, amelyeket a bevaltbknak
teljesitett, azon szolgaltatasok ellenértékét jelentik, amelyeket a bevaltok nyujtottak neki. Az
emlitett szolgaltatasok kulonb6z?, szerz?désben meghatarozott szolgaltatasokat jelentettek,
beleértve a bevaltok azon vallalaséat, hogy kedvezményes aron vagy ingyenesen termékeket vagy
szolgaltatasokat értékesitenek, illetve nydjtanak az tgyfeleknek.

35 A C?55/09. sz. igyben a Baxi el?adja, hogy azon kifizetések, amelyeket az @1?nak
teljesitett, azon szolgaltatdsok ellenértékét jelentik, amelyeket ez utébbi nyujtott neki. Kilonbdz?
reklamszolgaltatasokrol van szé, amelyek kdzott a h?ségjutalmak Ugyfeleknek valo értékesitése,
valamint a Baxi vev?kdrére vonatkoz6 informaciok biztositasa szerepel.

36 Az Egyesilt Kiralysag Kormanya, a gorég kormany, valamint az Eurépai Bizottsag szerint a
C?53/09. sz. Ugyben az LMUK altal a bevaltéknak teljesitett kifizetések az tgyfeleknek a bevalto
altal értékesitett termékek és/vagy — a h?ségjutalom jellegét?l fligg?en — nyujtott szolgaltatasok
harmadik személy altal teljesitett ellenértékének tekintend?k.

37 A C?55/09. sz. igyben az emlitett kormanyok és a Bizottsag ugy veélik, hogy a Baxi altal az
@1?nak teljesitett kifizetések az tigyfelek részére az @1 altal értekesitett termékek harmadik
szemely, nevezetesen a Baxi altal teljesitett ellenértékének tekintend?k. Mindazonaltal az
Egyesiilt Kirdlysag Kormanya és a Bizottsag egyarant elismerik, hogy a Baxi altal az @1?nak



teljesitett kifizetések egy része, vagyis a h?ségjutalmaknak a Baxi altal az @1?nak kifizetett
kiskereskedelmi ara, és az azon ar kozotti kilbnbség, amennyiért az @1 beszerzi a
h?ségjutalmakat, képezi azon szolgaltatasok ellenértékét, amelyet e tarsasag nyujt a Baxinak.

A Birésag valasza

38  Emlékeztetni kell arra, hogy a k6z6s HEA?rendszer alapelve abban all, hogy a termékekre
és szolgaltatdsokra a kiskereskedelmi szakasszal bezarolag altalanos fogyasztasi adot
alkalmazzanak, amely add a termékek és a szolgéltatasok araval pontosan aranyban van,
flggetlenll azon lgyletek szamatdl, amelyek a termelési és a forgalmazasi folyamat soran az adé
felszamitasi szakaszat megel?z?en valdsultak meg (lasd kilondsen a C?475/03. sz. Banca
Popolare di Cremona tigyben 2006. oktéber 3?an hozott itélet [EBHT 2006., 1?79373. 0.] 21.
pontjat).

39 Arrais emlékeztetni kell, hogy a valés gazdaséagi tartalom figyelembevétele a k6z6s
HEA?rendszer alkalmazasanak alapvet? kdvetelménye (lasd egyrészt a gazdasagi tevékenység
szerinti székhely fogalmanak a HEA tekintetében valo értelmezése kapcsan a C?260/95. sz.
DFDS?ugyben 1997. februar 20?an hozott itélet [EBHT 1997., 1?1005. 0.] 23. pontjat és a
C?73/06. sz. Planzer Luxembourg Ggyben 2007. junius 28?an hozott itélet [EBHT 2007.,
175655.0.] 43. pontjat, masrészt a termékértékesités cimzettjének meghatarozasat illet?en
analdgia utjan a C?185/01. sz. Auto Lease Holland tigyben 2003. februar 6?an hozott itélet [EBHT
2003., 1?1317. 0.] 35. és 36. pontjat).

40 E megfontolasok tikrében az el?terjesztett kérdésekre vald valaszadas érdekében el?szoér
is meg kell hatarozni az alaptigyekben érintett torzsvasarloi programok keretében teljesitett
ugyletek jellegét.

41 Az el?zetes dontéshozatalra utald hatarozatokbdl kit?nik, hogy a széban forgo térzsvasarloi
programok célja az Ugyfelek arra valé 6sztonzése, hogy bizonyos keresked?kt?| vasaroljanak. E
célbol a C?53/09. sz. igyben az LMUK és a C?55/09. sz. tigyben az @1 bizonyos, e programok
Uzemeltetéséhez kapcsolddoé szolgaltatasokat nyujtanak.

42 A valds gazdasagi tartalom azonban az, hogy ez emlitett programokban a h?ségjutalmakat,
amelyek lehetnek termékek, vagy a C?53/09. Ugyben szolgéltatasok is, a bevaltok értékesitik,
illetve nyujtjak a vev?knek.

43  Annak meghatarozasa érdekében, hogy ezen, a h?ségjutalmak értékesitésében allo Ugylet
HEA ala tartozik?e, meg kell vizsgéalni, hogy a hatodik iranyelv 2. cikkének 1. pontja értelmében
véve az az addalany altal belfoldon ellenszolgéltatas fejében teljesitett termékértékesitésnek vagy
szolgaltatasnyujtasnak min?sul?e.

44 A hatodik irAnyelv 5. cikkének (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy termékértékesités a
materidlis javak feletti tulajdonjog atengedése.

45  E rendelkezés szdvegéb?l kbvetkez?en a termékértékesités fogalma nem a
tulajdonatruhazasnak az alkalmazandd nemzeti jogszabalyokban el?irt formaira utal, hanem
magaban foglal barmely, materialis javak atruhazasara iranyulo tgyletet, amelynek soran az egyik
fél feljogositja a masik felet, hogy e javakkal ugy rendelkezzék, mintha annak tulajdonosa lenne
(lasd a C?320/88. sz. Shipping and Forwarding Enterprise Safe tigyben 1990. februar 8?an hozott
itélet [EBHT 1990., 17285. 0.] 7. pontjat és a fent hivatkozott Auto Lease Holland tigyben hozott
itélet 32. pontjat).

46 A hatodik iranyelv 6. cikkének (1) bekezdése Ugy hatarozza meg a szolgaltatasnyujtas



fogalmat, hogy az minden olyan tevékenység, amely nem min?sil termékértékesitésnek.

47 A C?53/09. sz. Ugyben az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbal kit?nik, hogy az
LMUK megallapodasokat kot a bevaltokkal, amelyek értelmében, ha a bevaltok az tigyfeleknek a
pontokért cserébe h?ségjutalmakat adnak, az LMUK e pontok utan meghatarozott 6sszeget fizet a
bevaltoknak. Az LMUK és az egyes bevaltdk kdzotti szerz?dés értelmében tehat annak, hogy az
LMUK fizessen a bevaltoknak, az a feltétele, hogy azok h?ségjutalmakat biztositsanak az
ugyfeleknek, amely jutalmak nemcsak termékek, hanem szolgaltatasok is lehetnek. A bevaltdk
ugyanis csak igy juthatnak pontokhoz, amelyek kés?bb az LMUK Aaltal teljesitett kifizetések
alapjaul szolgalnak.

48 A C?55/09. sz. Uigy alapjaul szolgal6 el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl is kit?nik,
hogy az @1 szerzi be a h?ségjutalmakat, és hogy e jutalmak készlete az ? tulajdonat képezi.
Kovetkezésképpen az @1 nemcsak arra jogosult, hogy ugy ruhdzza at a vev?knek a
h?ségjutalmakat, mintha azok tulajdonosa lenne, hanem valdjaban ? a tulajdonos. Az el?zetes
dontéshozatalra utalé végzésb?l az is kit?nik, hogy az @1 juttatja el a h?ségjutalmakat a
vev?knek.

49  Ennélfogva meg kell allapitani, hogy az alapligyekben a bevaltok a hatodik iranyelv 5.
cikkének (1) bekezdése értelmében terméket értékesitettek az tgyfeleknek, és a C?53/09. sz.
Ugyben az utdbbiaknak az emlitett iranyelv 6. cikkének (1) bekezdése értelmében szolgaltatast is
nyujtottak.

50 Masodsorban meg kell vizsgalni, hogy e tevékenységeket ellenszolgaltatas fejében
végezték?e.

51 E tekintetben az itélkezési gyakorlatbdl kit?nik, hogy a hatodik iranyelv 2. cikkének 1. pontja
értelmében vett ,ellenszolgaltatas fejében” végzett termékértékesités vagy teljesitett
szolgéltatasnyujtas fogalma azt feltételezi, hogy az értékesitett termék vagy a nyujtott szolgaltatas
és a kapott ellenérték kozott kozvetlen kapcsolat all fenn (lasd kiléndsen a szolgaltatasnyujtast
érint?en a 102/86. sz. Apple and Pear Development Council Gigyben 1988. marcius 8?an hozott
itélet [EBHT 1988., 1443. 0.] 12. pontjat).

52  Annak vizsgalatdhoz, hogy van?e ellenszolgaltatas, és ha igen, akkor van?e kapcsolat az
ellenszolgéltatas és az értékesitett termék vagy nyujtott szolgéltatas kozott, meg kell allapitani,
hogy az Ugyfelek altal a C?53/09. sz. Gigyben a szponzoroknak a termékekért vagy
szolgaltatasokért, a C?55/09. sz. tigyben pedig a Baxinak a termékekeért fizetett ar ugyanannyi,
fuggetlendl attél, hogy e vev?k részt vesznek?e a torzsvasarloi programban, vagy sem.

53 llyen korilmények kozott emlékeztetni kell arra, hogy az olyan térzsvasarloi program
kapcsan, amelynek keretében valamely olajtarsasag a benzint vasarloknak termékeket ad azon
pontokeért cserébe, amelyeket e vev?k a vasarolt benzin min?ségét?l fligg?en a tolt?allomason —
kiskereskedelmi arat fizetve — kaptak, a Birésag azt allapitotta meg, hogy az olajtarsasag nem
érvelhetett azzal, hogy a benzint vasarl6k altal fizetett ar valdjaban tartalmazza a pontok, vagy a
pontokért kapott termékek értékét, mivel a benzint vasarloknak, akar kérik a pontokat, akar nem,
ugyanazt a kiskereskedelmi arat kell megfizetnitk (lasd ebben az értelemben a C?48/97. sz.
Kuwait Petroleum tgyben 1999. aprilis 27?én hozott itélet [EBHT 1999., 172323. 0.] 31. pontjat).

54 A Birésag ugyanis megallapitotta, hogy a benzinértékesités utan egyrészt pontokhoz,
masrészt az emlitett pontokért cserébe termékekhez jutottak a vev?k, amelyek két kilénb6z?
ugyletet képeztek (lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott Kuwait Petroleum Ggyben hozott
itélet 28. pontjat).



55  Ebb?l kdvetkez?en az alapiigyekben a termékértékesités és a szolgaltatasnyujtas utan az
ugyfelek egyrészt pontokhoz, masrészt e pontokeért cserébe h?ségjutalmakhoz jutottak, amelyek
két kilonb6z? Ugyletet képeznek.

56  Ugyanakkor, ahogy azt az Egyesiilt Kirdlysag Kormanya megallapitja, a hatodik iranyelv
ahhoz, hogy valamely termékértékesitésre vagy szolgaltatasnyujtasra ezen iranyelv 2. cikkének
(1) bekezdése értelmében véve ,ellenérték fejében” kerlljon sor, nem kodveteli meg, hogy e
termékértékesités vagy e szolgaltatas ellenértékét kdzvetlentl annak cimzettje nydjtsa. Ezen
irdnyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja ugyanis lehet?vé teszi, hogy az ellenértéket
harmadik fél teljesitse.

57 E tekintetben a C?53/09. sz. Uigyben az el?zetes dontéshozatalra utaldé hatarozatbdl kit?nik,
hogy a vev?k altal a bevaltoknal tértén? pontbevaltas alapjan fizet az LMUK a bevaltoknak. Ezen
dsszeget azon dijak dsszeadasaval szamitjak ki, amelyek a h?ségjutalom aranak egészére vagy
egy részére bevaltott egyes pontokért jaré rogzitett 6sszegnek felelnek meg. Ebben az
dsszefluggésben meg kell llapitani, ahogy azt az Egyesult Kiralysag Korméanya is teszi, hogy e
kifizetés a h?ségjutalmak biztositasanak ellenértékét képezi.

58 A C?55/09. sz. Uigy alapjaul szolgal6 el?zetes dontéshozatalra utaldé hatarozatbdl is kit?nik,
hogy a h?ségjutalmakat az @1 szamlazta a Baxinak a megrendelés — azaz a tulajdonatruhazas és
a pontbevaltas — helye szerinti kiszallitasi dijjal novelt kiskereskedelmi aron. igy —az @1
hasznanak levonasa utan, amely a h?ségjutalmak kiskereskedelmi ara és azon ar kozotti
kulonbségnek felel meg, amennyiért az @1 beszerzi e jutalmakat — a Baxi altal az @1?nak
teljesitett kifizetés az emlitett jutalmak értékesitésének ellenértékét képezi.

59 A C?55/09. sz. igyben a Baxi ugyanakkor azzal érvel, hogy a kifizetés ellenszolgaltatasat
nem termékértékesités képezi, hanem 6sszetett reklamszolgaltatas, amelynek keretében a
h?ségjutalmak Ugyfeleknek val6 értékesitése mas szolgaltatdsok mellett szerepel.

60 E tekintetben a Bir6sag itélkezési gyakorlatabdl kbvetkezik, hogy ha valamely tevékenység
tébb m?veletb?l, illetve cselekményb?l all, az adott tevékenységre iranyado valamennyi
korilményt figyelembe kell venni annak elddéntéséhez, hogy egyfel?l két, illetve tdbb vagy
egységet képez? lgyletr?l van?e sz, és masfel?l, hogy ez utdbbi esetben ezen egységet képez?
ugyletet termékértékesitésnek vagy szolgaltatdsnyujtasnak kell?e tekinteni (lasd ebben az
értelemben a C?111/05. sz. Aktiebolaget NN Ggyben 2007. marcius 29?én hozott itélet [EBHT
2007., 1?2697. 0.] 21. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

61 A C?55/09. sz. igyben az el?zetes dontéshozatalra utald hatarozatbal kit?nik, hogy a Baxi
altal az @1?nak teljesitett kifizetések a h?ségjutalmak csomagolasi és kiszallitasi dijjal ndvelt
kiskereskedelmi aranak felelnek meg, és hogy ezért az @1 a h?ségjutalmak kiskereskedelmi ara,
és azon ar kozotti kulonbséget jelent? haszonhoz jut, amennyiért az @1 beszerzi e jutalmakat.

62  Ezért, ahogy azt egyébirant az Egyesiult Kirdlysdg Kormanya és a Bizottsdg megjegyzi, a
C?55/09. sz. igyben szerepl?hdz hasonlo kifizetés két részre oszthato, és mindkét rész mas
ugylethez kapcsolddik.

63  Kovetkezésképpen a beszerzési ar jelenti a vev?knek értékesitett h?ségjutalmak
ellenértékét, mig a Baxi altal kifizetett kiskereskedelmi ar és azon ar kozotti kilonbség, amennyiért
az @1 beszerzi a h?ségjutalmakat, azaz a haszon az @1 altal a Baxinak nyujtott szolgaltatasok
ellenértékét képezi.

64  Ezzel szemben a C?53/09. sz. igyben az LMUK az irasbeli és szbbeli észrevételeiben azt



allitotta, hogy az altala a bevaltoknak teljesitett kifizetések nem kett? vagy tébb kulonbdz?
szolgaltatas ellenértékeét képezik. Ugyanakkor a kérdést el?terjeszt? birosag feladata annak
vizsgalata, hogy ez?e a helyzet.

65 A fenti megfontolasok tikrében az el?terjesztett kérdésekre azt a valaszt kell adni, hogy az
olyan torzsvasarloi program keretében, mint amely az alaptigyekben szerepel, a hatodik irdnyelv
5., 6. cikkét, 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontjat, valamint a 28f. cikkének 1. pontjabol
kovetkez? 17. cikkének (2) bekezdését az aldbbiak szerint kell értelmezni:

- a C?53/09. sz. ugyben a szdéban forg6é program m?kddtet?je altal — az Ugyfeleknek
h?ségjutalmakat értékesit? — bevaltoknak teljesitett kifizetések ugy tekintend?k, mint az ezen
ugyfeleknek értékesitett termékek vagy adott esetben a nekik nyujtott szolgaltatdsok harmadik
személy altal teljesitett ellenértéke. A kérdeést el?terjeszt? birdsag feladata azonban annak
vizsgélata, hogy e kifizetések magukban foglaljak?e mas tgylethez kapcsolodd
szolgaltatasnyuijtas ellenértékét is, és

— a C?55/09. sz. uigyben a szponzor éltal a széban forgd program — tigyfeleknek
h?ségjutalmakat értékesit? — m?kodtet?jének teljesitett kifizetések ugy tekintend?k, mint részben
az ezen ugyfeleknek értékesitett termékek harmadik személy altal teljesitett ellenértéke, és
részben az e program m?kodtet?je altal az érintett szponzornak nyujtott szolgaltatasok
ellenértéke.

A koltségekr?l

66 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban lév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birosag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (masodik tanacs) a kdvetkez?képpen hatarozott:

Az olyan torzsvasarloi program keretében, mint amely az alapligyekben szerepel, az 1995.
aprilis 10?i 95/7/EK tanéacsi iranyelvvel modositott, a tagallamok forgalmi adéra vonatkozo
jogszabalyainak 6sszehangolaséarol — kdzos hozzaadottértékadd?rendszer: egységes
addalap?megallapitasrol sz616, 1977. majus 17?i 77/388/EGK hatodik tanacsi irdnyelv 5., 6.
cikkét, 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontjat, valamint a 28f. cikkének 1. pontjabdl
kdovetkez? 17. cikkének (2) bekezdését az aldbbiak szerint kell értelmezni:

- a C?53/09. sz. igyben a széban forgd program m?kddtet?je altal — az igyfeleknek
h?ségjutalmakat értékesit? — bevaltoknak teljesitett kifizetések ugy tekintend?k, mint az
ezen ugyfeleknek értékesitett termékek vagy adott esetben a nekik nyujtott szolgaltatdsok
harmadik személy altal teljesitett ellenértéke. A kérdést el?terjeszt? bir6sag feladata
azonban annak vizsgalata, hogy e kifizetések magukban foglaljak?e mas tgylethez
kapcsoldédoé szolgéltatasnyujtas ellenértékét is, és

- a C?55/09. sz. igyben a szponzor altal a szoban forgd program — tigyfeleknek
h?ségjutalmakat értékesit? — m?kdodtet?jének teljesitett kifizetések ugy tekintend?k, mint
részben az ezen ugyfeleknek értékesitett termékek harmadik személy altal teljesitett
ellenértéke, és részben az e program m?kddtet?je altal az érintett szponzornak nyujtott
szolgaltatasok ellenértéke.

Alairasok



* Az eljaras nyelve: angol.



