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V?c C-270/09

MacDonald Resorts Ltd

V.

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

[Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce podana Court of Session (Scotland)]

,DPH — Sesta sm?rnice 77/388/EHS — Osvobozeni — ?lanek 13 ?&st B pism. b) — Najem
nemovitého majetku — Prodej smluvnich prav, kterd Ize pouzit k ziskani prava kratkodob? uZzivat
rekrea?ni objekty"

Shrnuti rozsudku

1. Da?ova ustanoveni — Harmonizace pravnich p?edpis? — Dan? z obratu — Spole?ny systém
dan? z p?idané hodnoty — Zdanitelna pIn?ni — Poskytovani sluzeb za protipln?ni — Vznik da?ove
povinnosti

[Sm?rnice Rady 77/388, ?I. 2 bod 1, ?I. 9 odst. 2 pism. a) a ?l. 10 odst. 2 prvni pododstavec]

2. Da?ova ustanoveni — Harmonizace pravnich p?edpis? — Dan? z obratu — Spole?ny systém
dan? z p?idané hodnoty — Osvobozeni od dan? stanovena Sestou sm?rnici — Osvobozeni ndjmu
nemovitého majetku od dan?

[Sm?rnice Rady 77/388, ?I. 13 ?ast B pism. b)]

1. Poskytovani sluzeb subjektem v ramci op?niho programu, mezi n?Z pat?i charakteristické
pIn?ni spo?ivajici v poskytovani smluvnich prav nazvanych ,prava na p?id?leni bod?", na jejichz
zaklad? m?ze smluvni partner ziskat body, které m?ze kazdoro?n? pouzit k ziskani prava
kratkodob? obyvat ubytovaci za?izeni v rekrea?nich st?ediscich poskytovatele sluzby nebo k
ziskani ubytovani v hotelu nebo jinych sluzeb, které nejsou up?esn?ny ve smluvnich
dokumentech, musi byt kvalifikovana v okamziku, kdy zakaznik U?astnici se takového systému
p?em?ni p?vodn? nabyta prava na sluzbu nabizenou timto subjektem. Jsou-li tato prava
p?em?n?na na ubytovani v hotelu nebo na pravo kratkodob? uZivat ubytovaci za?izeni, tato
poskytovani p?edstavuji poskytovani sluzeb vztahujicich se k nemovitosti ve smyslu ?I. 9 odst. 2
pism. a) Sesté sm?rnice 77/388 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se
dani z obratu, ktera jsou uskute??ovana v mist?, kde se nachazi tento hotel nebo toto ubytovaci
za?izeni.

V takovém systému, ve kterém formaln? nedochézi k vym?n? prav uzivat nemovitost na ?asovy
usek, totiz k nabyti ,prav na p?id?leni bod?“ v rdmci op?niho programu dochazi s umyslem
p?em?nit tato prava na sluzby nabizené v rdmci tohoto programu. Skute?nym pIn?nim, pro které
jsou ,prava na p?id?leni bod?“ nabyvana, je tedy sluzba spo?ivajici v tom, Ze jsou U?astnik?m
tohoto programu poskytnuta r?zna mozna protipln?ni, které lze ziskat diky bod?m vyplyvajicim z
t?chto prav, jelikoz p?ed pouzitim t?chto bod? neni sluzba pIn? poskytnuta. Z toho plyne, Ze se v
p?ipadech, kdy sluzba spo?iva v ubytovani v hotelu nebo v pravu kratkodob? uzivat ubytovaciho
za?izeni, spojitost mezi poskytnutou sluzbou a protipln?nim zaplacenym zakaznikem, které
p?edstavuji body vyplyvajici z d?ive nabytych prav, vytva?i v okamziku p?em?ny bod? na



konkrétni sluzby.

Jelikoz v okamziku nabyti ,prav na p?id?leni bod?" nem?ze zakaznik p?esn? znat ubytovaci
za?izeni nebo jiné sluzby dostupné v daném roce ani bodovou hodnotu pobytu v t?chto
ubytovacich za?izenich nebo t?chto sluzeb a bodové za?azeni dostupnych ubytovacich za?izeni
a sluzeb provadi poskytovatel sluzeb, takZze vyb?r zdkaznika je od po?atku omezeny na ubytovaci
za?izeni nebo sluzby, které jsou pro n?j dostupné vzhledem k po?tu bod?, které ma k dispozici,
nejsou krom toho zakladni p?edpoklady vzniku da?ové povinnosti k dani z p?idané hodnoty
spIin?ny v okamziku po?ate?niho nabyti takovych prav, jako jsou ,prava na p?id?leni bod?".
Vzhledem k tomu, Ze skute?nd sluzba je poskytnuta az v okamziku, kdy zakaznik pouZzije body
vyplyvajici z ,prav na p?id?leni bod?“, ktera p?edtim ziskal, zdanitelné pIn?ni se podle ?I. 10 odst.
2 prvniho pododstavce Sesté sm?rnice uskute?ni a da?ova povinnost vznikne az v tomto
okamziku.

Z toho plyne, Ze rezim dan? z p?idané hodnoty, ktery se uplatni na pIin?ni podle druhu poskytnuté
sluzby, je mozné v takovém systému ur?it teprve tehdy, kdyz zékaznik p?em?ni body vyplyvajici z
d?ive nabytych prav na kratkodobé uzivani ubytovaciho za?izeni, na ubytovani v hotelu nebo na
jinou sluzbu. Mistem poskytnuti sluzby je tudiZz zejména misto, kde se nachazi ubytovaci za?izeni
nebo hotel, v nichZ ma zakaznik pravo po pouZiti svych bod? pobyvat.

(viz body 17, 23, 27-30, 32-33, 42, 53, vyrok 1)

2. Pokud zakaznik v takovém systému, jako je op?ni program, jehoz charakteristické pln?ni
spo?iva v poskytovani smluvnich prav nazvanych ,prava na p?id?leni bod?“, na jejichz zaklad?
m?Ze smluvni partner ziskat body, které m?ze kazdoro?n? pouzit k ziskani prava kratkodob?
obyvat ubytovaci za?izeni v rekrea?nich st?ediscich poskytovatele sluzby nebo k ziskani
ubytovani v hotelu nebo jinych sluzeb, které nejsou up?esn?ny ve smluvnich dokumentech,
p?em?ni p?vodn? nabyta prava na pravo kratkodob? uzivat ubytovaci za?izeni, p?edstavuje
doty?né poskytnuti sluzeb najem nemovitého majetku ve smyslu ?I. 13 ?asti B pism. b) Sesté
sm?rnice 77/388 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu.
Toto ustanoveni vSak nebrani ?lenskym stat?m, aby tuto sluzbu z osvobozeni od dan? vylou?ily.

Pravo kratkodob? uzivat ubytovaci za?izeni ziskané vym?nou za p?vodn? nabyta prava totiz
spl?uje podminky najmu, jelikoz jakmile zakaznik p?em?nil své body na takové pravo, méa vysadni
pravo uzivat nemovitost zp?sobem, jako kdyby byl vlastnikem, a vylou?it jakoukoli dalSi osobu z
vykonu tohoto vysadniho prava na konkrétni obdobi, a uvedené pravo uzivat nemovitost mé tudiz
vlastnosti odpovidajici pojmu ,ndjem“ ve smyslu ?l. 13 ?asti B pism. b) Sesté sm?rnice. Pokud jde
o vyjimku uvedenou v bod? 1 tohoto ustanoveni, ktera se krom? ubytovani v ramci hotelnictvi tyka
poskytovani ubytovani v jinych odv?tvich s podobnou funkci, vyraz ,odv?tvi s podobnou funkci®
musi byt vykladan Siroce, jelikoz jeho cilem je zaru?it, aby poskytovani do?asného ubytovani
shodna se sluzbami poskytovanymi v hotelnictvi, ktera jsou s t?mito sluzbami v potencialni
hospoda?ské sout?Zi, byla zdan?na. ?lenskeé staty maji prostor pro uvazeni p?i definovani
poskytovani ubytovani, které ma byt zdan?no jakozto odchylka od osvobozeni pachtu a najmu
nemovitého majetku podle ?I. 13 ?asti B pism. b) bodu 1 Sesté sm?rnice. ?lenskym stat?m proto
p?islusi zavést p?i provedeni tohoto ustanoveni kritéria, ktera budou povaZovat za vhodna pro
U?ely odliSeni mezi zdanitelnymi pln?nimi a pIn?nimi nezdanitelnymi, tedy pachtem a nagjmem
nemovitého majetku. ?lanek 13 ?ast B pism. b) Sesté sm?rnice tedy nebrani ?lenskému statu, aby
uplatnil da? z p?idané hodnoty na Uplatny p?evod prav kratkodobého uzivani ubytovacich
za?izeni, jejichZz maijiteli jsou t?eti osoby.



(viz body 47, 49-52, 54, vyrok 2)

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senétu)
16. prosince 2010(*)

,DPH — Sesta sm?rnice 77/388/EHS — Osvobozeni — ?lanek 13 ?ast B pism. b) — Najem
nemovitého majetku — Prodej smluvnich prav, kterd Ize pouzit k ziskani prava kratkodob? uZzivat
rekrea?ni objekty”

Ve v?ci C?270/09,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 234 ES, podana
rozhodnutim Court of Session (Scotland) (Spojené kralovstvi) ze dne 10. ?ervence 2009, doslym
Soudnimu dvoru dne 14. ?ervence 2009, v ?izeni

MacDonald Resorts Ltd

proti

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs,
SOUDNI DV?R (prvni senat),

ve slozeni A. Tizzano, p?edseda senatu, J.-J. Kasel, A. Borg Barthet (zpravodaj), M. lleSi? a M.
Berger, soudci,

generalni advokatka: V. Trstenjak,

vedouci soudni kancela?e: L. Hewlett, vrchni rada,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni a po jednani konaném dne 10. ?ervna 2010,
s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za MacDonald Resorts Ltd C. Tyrem, QC, a D. Smallem, advocate,

- za vladu Spojeného kralovstvi S. Hathawayem a F. Penlington, jako zmocn?nci, ve
spolupraci s P. Mantlem, barrister,

- za ?eckou vladu G. Kanellopoulosem, S. Trekli, M. Tassopoulou a S. Spyropoulosem, jako
zmocn?nci,

- za portugalskou vladu L. Inez Fernandesem, jako zmocn?ncem,

- za Evropskou komisi M. Afonso a R. Lyalem, jako zmocn?nci,



po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 7. za?i 2010,
vydava tento
Rozsudek

1 Zadost rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ?lank? 2, 9, 10 a ?lanku 13 ?asti B
Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna 1977 o harmonizaci pravnich p?edpis?
?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny
zéklad dan? (U?. v?st. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23), ve zn?ni sm?rnice Rady 2001/115/ES
ze dne 20. prosince 2001 (U?. v?st. 2002, L 15, s. 24; Zvl. vyd. 09/01, s. 352, dale jen ,3esta
sm?rnice*).

2 Tato Zadost byla podana v ramci sporu mezi spole?nosti MacDonald Resorts Ltd (déle jen
,MRL") a Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs (da?ové organy Spojeného
krélovstvi) ohledn? rezimu v oblasti dan? z p?idané hodnoty (dale jen ,DPH") pouzitelného na
n?které sluzby poskytované spole?nosti MRL.

Pravni rdmec
3 ?lanek 9 Sesté sm?rnice stanovi:

.1.  Za misto poskytovani sluzby se povaZzuje misto, kde ma poskytovatel sidlo své
hospoda?ské ?innosti nebo stalou provozovnu, z niz sluzbu poskytuje, a nema-li takové sidlo ?i
provozovnu, misto, kde ma trvalé bydlist?, pop?ipad? misto, kde se obvykle zdrzuje.

2. Nicmén?:

a) za misto poskytovani sluzeb vztahujicich se k nemovitosti v?etn? sluzeb realitnich kancela?i
a odhadc? nemovitosti a sluzeb p?i p?iprav? a koordinaci stavebnich praci, jako jsou sluzby
architekt? a stavebniho dozoru, se povaZzuje misto, kde se nemovitost nachazi;

.

4 ?lanek 10 odst. 1 a 2 Sesté sm?rnice uvadi:

,L. a) ,Uskute?n?nim zdanitelného pIn?ni* se rozumi situace, p?i niz se napl?uji pravni
podminky pro vznik da?ové povinnosti.

b) ,Da?ovou povinnosti‘ se rozumi povinnost odvést da?, jejiz spln?ni mohou finan?ni organy k
ur?itému dni na zéklad? zakona poZadovat od da?ového dluznika bez ohledu na skute?nost, ze
Uhrada dan? m?Ze byt odloZena.

2.  Zdanitelné pIn?ni se uskute?ni a da?ova povinnost vznika dodanim zboZi nebo poskytnutim
sluzby. Dodani zboZi jiného, nez které je uvedeno v ?I. 5 odst. 4 pism. b), a poskytovani sluzeb,
na n?Z navazuji postupna vyu?tovani nebo postupné platby, se povazuji za uskute?n?né
okamzikem, kdy uplyne obdobi, na které se tato zU?tovani nebo platby vztahuji. ?lenské staty
mohou v n?kterych p?ipadech stanovit, Ze p?i trvajicich pln?nich se dodani zbozZi a poskytovani
sluzeb, ktera probihaji po ur?itou dobu, povaZzuji alespo? jednou ro?n? za uskute?n?né.



Ma-li vSak byt platba provedena na G?et jeSt? p?ed dodanim zbozi nebo poskytnutim sluzby, [V
p?ipad? platby zaloh jest? p?ed dodanim zboZi nebo poskytnutim sluzby] vznika da?ova
povinnost z p?ijaté ?astky p?evzetim platby.

OdchyIn? od vySe uvedenych ustanoveni mohou ?lenské staty stanovit, Ze v p?ipad? ur?itych
pIn?ni a n?kterych kategorii osob povinnych k dani vznikne da?ova povinnost:

- nejpozd?ji vystavenim faktury, nebo
- nejpozd?ji p?ijetim platby ceny, nebo

- neni-li vystavena faktura nebo doklad slouzici jako faktura, nebo je-li vystavena pozd?, v
ur?ité dob? ode dne uskute?n?ni zdanitelného pIn?ni.”

5 ?lanek 13 ?4ast B Sesté sm?rnice stanovi:

»ANiZ jsou dot?eny jiné p?edpisy Spole?enstvi, osvobodi ?lenské zem? od dan? nésledujici
pln?ni, a to za podminek, které samy stanovi k zajist?ni spravného a jednozna?ného uplat?ovani
t?chto osvobozeni a k zamezeni jakychkoli da?ovych anik?, vyhybani se da?ovym povinnostem ?i
zneuziti da?ového rezimu:

[...]

b)  pacht nebo najem nemovitého majetku krom?:

1.  poskytovani ubytovani, jak je vymezuji pravni p?edpisy ?lenskych stat?, v rdmci hotelnictvi
nebo v odv?tvi s podobnou funkci v?etn? poskytovani ubytovani v prazdninovych taborech a na
mistech upravenych k vyuzivani jako tabo?ist?,

2. namu prostor a mist k parkovani vozidel,

3.  namu trvale instalovaného za?izeni a stroj?,

4.  namu bezpe?nostnich schranek.

?lenské staty mohou stanovit dalSi vyn?ti [z] oblasti p?sobnosti t?chto osvobozeni od dan?.
[...]"

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?zné otazky

?innost spole?nosti MRL

6 MRL je spole?nost, jejiz sidlo je ve Spojeném kralovstvi. Spole?nost MRL je v tomto
?lenském stat? registrovana k DPH a je rovn?Z registrovana k IVA, coz je Span?Isky ekvivalent
DPH.

7 ?innost spole?nosti MRL, ktera je vykonavana ve Spojeném kralovstvi a ve Span?Isku,
spo?iva v prodeji prav uzivat nemovitost na ?asovy Usek (,timesharing"“), konkrétn? ubytovaci
za?izeni v rekrea?nich st?ediscich nachazejicich se v t?chto dvou ?lenskych statech (dale jen
.prava uzivat nemovitost na ?asovy usek"). Spole?nost MRL pouZziva tytéZz smluvni dokumenty ve
Spojeném kralovstvi a ve Span?Isku.

8 Ode dne 3. ?ijna 2003 uvadi spole?nost MRL na trh novy produkt, kterym je ,,op?ni*



program nazvany ,Options by Macdonald Hotels and Resorts” (opce pro hotely a rekrea?ni
st?ediska Macdonald, dale jen ,op?ni program®). Cilem vytvo?eni tohoto programu bylo zajistit
lepSi vyuziti neprodanych prav uzivat nemovitost na ?asovy Usek a nabidnout zakaznik?m
spole?nosti MRL v?tSi flexibilitu ohledn? mozZnosti ubytovani v rekrea?nich st?ediscich této
spole?nosti, zvlast? pokud jde o vyb?r ubytovaciho za?izeni a dobu uZzivani.

9 K provedeni op?niho programu zalozila spole?nost MRL klub nazvany rovn?Z ,Options by
Macdonald Hotels and Resorts" (dale jen ,Klub®). Jedn& se o neziskovou organizaci, ktera nema
pravni subjektivitu a ?idi se psanymi stanovami (dale jen ,stanovy"). Podle t?chto stanov je
hlavnim cilem Klubu ,zajistit ?len?m pravo rezervovat si rekrea?ni ubytovani a dalSi vedlejsi
vyhody na ur?ita ?asova obdobi v roce po niZe stanovenou dobu 30 let v ramci [op?niho
programu] definovaného v t?chto stanovach”.

10  Z p?edkladaciho rozhodnuti vyplyva, Ze hlavni znaky uvedenych stanov a souvisejicich
smluv Ize popsat nasledovn?:

- Klub byl zaloZen na dobu 30 let, a to od 3. ?ijna 2003 do 2. ?ijna 2033.

- Spole?nost MRL je zakladajicim ?lenem a ma opravn?ni a povinnost ?idit ?innost klubu a
jeho zalezitosti, spravovat op?ni program a p?ijimat veSkera opat?eni, ktera bude v tomto sm?ru
povaZovat za nezbytna.

— Spole?nost MRL jmenovala jakozto zakladajici ?len spravce, na n?jz p?evedla sva prava a
naroky na veskera prava uzivat nemovitost na ?asovy Usek tykajici se jejiho souboru ubytovacich
za?izeni, ktera podléhaji systému uzivani na ?asovy usek. Podle stanov p?ipadla spole?nosti
MRL ,prava na p?id?leni bod?" vztahujici se k t?mto ubytovacich za?izenim. Spole?nost MRL
m?Ze tato prava p?evést na ?adove ?leny.

- Zakaznici spole?nosti MRL, kte?i projevi zajem o ?lenstvi v op?nim programu a spl?uji
podminky ?lenstvi, se stanou ?adovymi ?leny Klubu. Tito ?lenové ziskaji ,prava na p?id?leni
bod?“ bu? v ramci p?evodu ze strany spole?nosti MRL, nebo uloZenim prav uzivat nemovitost na
pevn? stanovené tydenni ?asové Useky u spravce.

- Spole?nost MRL p?i?azuje vSem tydennim ?asovym Usek?m, které jsou ?len?m k dispozici,
ur?itou hodnotu. Tato hodnota je vyjad?ena ur?itym po?tem bod?, ktery se stanovi podle umist?ni,
arovn? a druhu ubytovani a podle obdobi v doty?ném roce. ?lenové ziskavaji kazdy rok ur?ity
po?et bod? odpovidajici jejich prav?m na p?id?leni takovych bod?. Své body mohou v pr?b?hu
daného roku p?em?nit na pravo na ubytovani v ur?eném ubytovacim za?izeni po stanovenou
dobu, podle vyb?ru v rozsahu svych bod? a dostupnych tydennich ?asovych Usek?. Vyraz ,prava
na p?id?leni bod?" tedy ozna?uje pravo ?len? na kazdoro?ni ziskani ur?itého po?tu bod?, které
jim umozni vyuZzit prava na ubytovani v daném roce.

— Ziskani ?lenstvi v op?nim programu nepodléha zaplaceni vstupniho poplatku, ale novy
?adovy ?len, ktery pozada o vstup do op?niho programu, musi ziskat ,prava na p?id?leni bod?*
dv?ma moznymi zp?soby. Bu? ziska takova prava od spole?nosti MRL, v sou?asné dob? v cen?
2,50 GBP za jednotku, s vyjimkou propaga?nich slev. K takovému nabyti dochazi v ramci
»,Smlouvy o koupi bod?* uzav?ené mezi novym ?lenem a spole?nosti MRL. Nebo ziska ,prava na
p?id?leni bod?" vym?nou za to, Ze prava uzivat nemovitost na ?asovy usek, ktera d?ive ziskal od
spole?nosti MRL, uloZi u spravce a uhradi ,poplatek za rozSi?eni prav*.

- Tento druhy zp?sob m?Ze mit dv? odliSné podoby. Zaprvé osoba, které jiz ziskala od
spole?nosti MRL prava uzivat nemovitost na ?asovy Usek, m?ze ubytovani, kterého se tykaji jeji
prava, vlozit uzav?enim ,smlouvy o rozSi?eni prav“ se spole?nosti MRL do op?niho programu, a



ziskat tak ,prava na p?id?leni bod?" odpovidajici uvedenym prav?m uzivat nemovitost. Zadruhé
osoba, ktera nema prava uzivat nemovitost na ?asovy usek, m?ze se spole?nosti MRL uzav?it
»,Smlouvu o zp?tném prodeji a o rozSi?eni prav’, na jejimz zaklad? ziska takova prava a sou?asn?
je vlozi do op?niho programu. ?lenové, kte?i jiz uzav?eli n?kterou z uvedenych smluv, se ozna?uji
jako ,?lenové s rozSi?enymi pravy“. Takovy ?len si ponechava pravo, vykonatelné b?hem prvnich
dvou m?sic? kazdého roku, vyuZzit prav uzivat nemovitost na ?asovy usek, ktera vlozil do op?niho
programu b?hem doty?ného roku. V opa?ném p?ipad? ziska po?et bod?, které m?Ze pouzit k
ziskani jiného, rovnocenného ubytovani v ramci op?niho programu. V rozsahu, v n?mz ?len s
rozsi?enymi pravy uloZil sva prava uzivat nemovitost na ?asovy Usek u spravce, mohou byt tato
prava vyuZzita jinymi ?leny, kte?i mohou pouzit své body k ziskani ubytovani v doty?ném
ubytovacim za?izeni b?hem tydn?, kterym tato prava uzivat odpovidaji.

- ?adovi ?lenové se zavazuji platit ro?ni poplatky za spravu odpovidajici jejich ,prav?m na
p?id?leni bod?“ a manipula?ni poplatky za rezervaci ubytovani v p?ipad?, Ze body pouziji. Platby
se hradi spole?nosti MRL ve Skotsku.

- ?adovi ?lenové mohou kdykoli ziskat od spole?nosti MRL dalSi ,prava na p?id?leni bod?".

— Spole?nost MRL m?Ze svym ?len?m umoznit vym?nu jejich bod? za ubytovani v hotelech,
které provozuje, nebo za jiné sluzby. Spole?nost MRL tak svym ?len?m nabidla moZnost pozadat,
a to az s desetim?si?nim p?edstihem, o vym?nu bod? za ubytovani na dobu t?i, ?ty? nebo sedmi
noci v jednom z vice nez 70 hotel? za podminky jejich dostupnosti. Po?et bod? nezbytnych k
takové rezervaci se liSi v zavislosti na konkrétni klasifikaci doty?nych hotel?. Potvrzenim
rezervace vznika spole?nosti MRL povinnost k Uhrad? naklad? na ubytovani v??i p?islusnému
hotelu.

- ?lenové si mohou ponechat body nevyuzité v pr?b?hu jednoho roku, aby je pouZili v
nasledujicim roce. Ponechany mohou byt vSechny body, na které maji narok, je-li Zaddost podana
nejpozd?ji dev?t m?sic? p?ed koncem daného roku, a az 50 % t?chto bod?, je-li Zadost podana v
rozmezi od deviti do t?i m?sic? p?ed koncem daného roku.

- ?lenové si vSak mohou nejpozd?ji t?i m?sice p?ed koncem roku také vyp?j?it body, na které
budou mit narok v nasledujicim roce, aby mohli provést rezervaci, k niz je zapot?ebi vysSiho
po?tu bod?, nez ktery ziskali za dany rok, a to zaplacenim p?edpokladanych poplatk? za spravu
za p?isti rok v okamziku, kdy provadi tuto rezervaci.

- Spole?nost MRL m?Ze zajistit, aby ?lenové Klubu m?li p?istup k jinému programu vym?ny
prav uzivat nemovitost na ?asovy Usek (tedy programu organizovanému t?eti osobou). Spole?nost
MRL tak navézala partnerstvi s jednim programem, nazvanym ,Interval International”, takze
vstupem do op?niho programu ziskavaji ?lenové bez dalSich poplatk? dvouleté ?lenstvi v
uvedeném programu Interval International. Po skon?eni tohoto obdobi mohou ?lenové i nadale
z?stat ?leny Interval International, a to na zaklad? zvlaStni dohody a na své néklady. Toto
dopl?kové ?lenstvi oprav?uje ?leny op?niho programu k vym?n? tydennich ?asovych Usek?
zahrnutych v tomto programu, na n?z p?em?nili své body v daném roce, za ubytovani, které dali k
dispozici jini ?lenové programu Interval International. Spole?nost MRL je opravn?na ukon?it nebo
zm?nit U?ast, kterou d?ive zajistila v jiném programu vym?ny prav uzivat nemovitost na ?asovy
usek.

- Spole?nost MRL je opravn?na kdykoli vyjmout z op?niho programu jakékoli tydenni ?asové
Useky, které odpovidaji prav?m uzivat nemovitost na ?asovy usek ulozenym u spravce.
Spole?nost MRL je vSak povinna zajistit, aby byla vZdy k dispozici dostate?n& ubytovaci kapacita
k uspokojeni vSech ,prav na p?id?leni bod?", ktera p?islusi této spole?nosti a ?adovym ?len?m.
Spole?nost MRL je rovn?Z opravn?na ur?it a zm?nit bodové po?adi ubytovacich za?izeni a zm?nit



nominalni hodnotu bod? a ,prav na p?id?leni bod?“ zvySenim ?i snizenim jejich po?tu ve stejném
pom?ru, avSak p?i zachovani jejich hodnoty.

?izeni p?ed vnitrostatnimi organy

11  Spor v p?vodnim ?izeni se tyka nalezité kvalifikace n?kterych sluzeb, které poskytuje
spole?nost MRL v ramci svych ?innosti p?evodu prav uzivat nemovitost na ?asovy usek, pro u?ely
DPH. Sporné je rovn?Z misto poskytovani t?chto sluzeb.

12  Z&kladem tohoto sporu je rozhodnuti Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
p?ijaté v b?eznu 2004, podle kterého p?evod ,prav na p?id?leni bod?“ ze strany spole?nosti MRL
p?edstavuje zdanitelné poskytovani vyhod plynoucich z ?lenstvi v klubu a mistem tohoto
poskytovani je Spojené kralovstvi.

13  Spole?nost MRL podala proti tomuto rozhodnuti Zalobu k VAT and Duties Tribunal v
Edinburgu, jenz tuto Zalobu rozhodnutim ze dne 16. ?ervna 2006 zamitl.

14  Court of Session (Scotland), ktery projednavéa odvolani proti tomuto rozhodnuti ze dne 16.
?ervna 2006, se rozhodl p?erusit ?izeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?zné otazky:

»1)  Pokud odvolatelka v souladu se stanovami [Klubu] a souvisejicimi smlouvami poskytuje
sluzby, které spo?ivaji v poskytovani smluvnich prav (,prav na p?id?leni bod?‘), na jejichz zéklad?
m?ze kupujici ziskat body, které m?ze kazdoro?n? p?em?nit na pravo obyvat a uzivat ubytovaci
za?izeni na ?asovy Usek v rekrea?nich st?ediscich odvolatelky, je t?eba takoveé sluzby povazovat
za pacht nebo ngjem nemovitého majetku ve smyslu ?l. 13 ?asti B pism. b) Sesté sm?rnice [...]
[nebo za] poskytnuti ?lenstvi v klubu nebo [musi byt povaZzovany] [jeSt?] za n?co jiného?

2)  Mohou mit nasledujici skute?nosti vliv na odpov?? na prvni otazku:

[<] v n?kterych p?ipadech jsou smluvni prava nabyvana vym?nou za to, Ze zakaznik ulozZi u
spole?nosti MRL jiZ existujici prava na ubytovani [na ?asovy Usek] [...] v ubytovacich za?izenich
[...] nachazejicich se na ur?itém mist?, a to po dobu jednoho ?i vice pevn? stanovenych tydennich
?asovych Usek?;

[[] zékaznik se m?Ze v kterémkoli roce rozhodnout, Ze vSechny body nebo jejich ?ast, na které
ma narok za dot?eny rok, nep?em?ni na prava na ubytovani, a zvolit navySeni po?tu bod?, na
které ma narok v nasledujicim roce, nebo — s vyhradou smluvnich podminek pouzitelnych v
[ramci] [op?niho] programu — zvySit po?et bod?, které m?Ze vyuZzit v pr?b?hu tohoto roku tim, Ze si
,\Vyp?j?i‘ body [...], které mu budou naleZet v nasledujicim roce;

[<] ubytovaci za?izeni, v nichZ se zdkaznik m?Ze ubytovat poté, co pouZzije své body, se v dob?
od nabyti ,prav na p?id?leni bod?' do okamZziku, kdy zédkaznik body pouZije, mohou zm?nit;

[-] po?et bod?, na n?Z ma zakaznik kazdy rok narok, m?ze byt poskytovatelem sluzeb upraven
v souladu se smluvnimi podminkami [op?niho] programu;

[<] odvolatelka m?ze p?ilezitostn? zajistit osobam, které jsou majiteli ,prav na p?id?leni bod?",
moZznost p?istupu K [jinému] programu vym?ny prav k uzZivani nemovitosti na ?asovy usek;

[<] odvolatelka m?ze p?ilezitostn? zajistit osobam, které jsou majiteli ,prav na p?id?leni bod?",
moznost vym?ny jejich bod? za ubytovani v hotelich provozovanych odvolatelkou nebo za jiné
vyhody poskytované odvolatelkou?

3) a) Jestlize osoba povinna k dani poskytuje [...] sluzby popsané v prvnich dvou otazkach,



jedna se o ,sluzby vztahujici se k nemovitosti‘ ve smyslu ?l. 9 odst. 2 pism. a) Sesté sm?rnice [...]

[7]

b) [V p?ipad? kladné odpov?di], jak ma byt ur?eno misto poskytovani sluzeb v p?ipad?, Ze
?lenové [uvedeného klubu] mohou vykonat sva smluvni prava vyuZzitim ubytovani na ?asovy usek
ve vice nez jednom ?lenském stat? a v dob? poskytovani sluzeb neni znamo, jaké ubytovani bude
takto vyuzito?"

K p?edb?Znym otazkam

15  Svymi otdzkami, které je t?eba p?ezkoumat spole?n?, p?edkladajici soud v podstat? Zada o
up?esn?ni kvalifikace takovych poskytovani sluzeb, jako jsou poskytovani dot?ené v p?vodnim
?izeni, jakozZ i mista, kde jsou tato poskytovani uskute??ovana, a dale se tdZe, zda se na tato
poskytovani pouzije odchylny rezim stanoveny v ?l. 13 ?&sti B pism. b) Sesté sm?rnice.

Ke kvalifikaci a k mistu poskytnuti sluzby

16  Je t?eba p?ipomenout, Ze podle ?l. 2 bodu 1 Sesté sm?rnice je p?edm?tem DPH ,dodéani
zboZzi nebo poskytovani sluzeb za protipln?ni uskute?n?né v tuzemsku osobou povinnou k dani,
ktera jednd jako takova“. V této souvislosti jiz Soudni dv?r rozhodl, Ze sluzby jsou poskytovany ,za
protipln?ni“ ve smyslu tohoto ustanoveni, a tudiZ jsou zdanitelné, pouze tehdy, pokud mezi
poskytovatelem a p?ijemcem existuje pravni vztah, v jehoz rdmci dojde ke vzajemné vym?n?
pIn?ni, p?i?emz odm?na uhrazena poskytovateli uvedené sluzby p?edstavuje skute?nou
protihodnotu za sluzbu poskytnutou p?ijemci (viz rozsudky ze dne 3. b?ezna 1994, Tolsma,
C?16/93, Recueill, s. 1?7743, bod 14; ze dne 14. ?ervence 1998, First National Bank of Chicago,
C?172/96, Recuell, s. 174387, bod 26, a ze dne 21. b?ezna 2002, Kennemer Golf, C?174/00,
Recuell, s. 1?3293, bod 39).

17  PIn?ni charakteristické pro typ sluzby, ktery je p?edm?tem smlouvy dot?ené v p?vodnim
?izeni, spo?iva v poskytovani smluvnich prav nazvanych ,prava na p?id?leni bod?“, na jejichz
zaklad? m?ze smluvni partner ziskat body, které m?ze kazdoro?n? pouzit k ziskani prava
kratkodob? obyvat ubytovaci za?izeni v rekrea?nich st?ediscich poskytovatele sluzby nebo k
ziskani ubytovani v hotelu nebo jinych sluzeb, které nejsou up?esn?ny ve smluvnich
dokumentech.

18 Zat?chto podminek je t?eba p?ezkoumat prvky uvedené smlouvy tak, aby bylo ur?eno, jaké
sluzby byly poskytnuty za odm?nu, kterou dostava poskytovatel. V tomto ohledu je t?eba uplatnit
metodu, kterou generdlni advokatka pouZzila v bod? 52 svého stanoviska, a ur?it tak nejprve
jednotlivé formy odm?ny stanovené touto smlouvou.

19  Z p?edkladaciho rozhodnuti vyplyva, Ze v ramci op?niho programu se zadkaznik m?ze stat
drzitelem ,prav na p?id?leni bod?“ bu? tim, Ze je ziska od spole?nosti MRL zaplacenim kupni
ceny, nebo tim, Ze uloZi prava uzivat nemovitost na pevn? stanovené tydenni ?asové Uuseky u
spravce a zaplati ,poplatek za rozSi?eni prav".

20 Ve druhém p?ipad? m?ze ,prava na p?id?leni bod?" ziskat osoba, ktera je jiz drzitelem prav
uzivat nemovitost na ?asovy usek, jez sva prava p?evede do op?niho programu v ramci ,smlouvy
o rozSi?eni prav* uzav?ené se spole?nosti MRL. Od okamziku, kdy tato osoba ziska prava v
op?nim programu, v zasad? ztraci spojitost s konkrétnimi pravy uzivat nemovitost na ?asovy usek,
jez umoznila toto nabuyti.

21  Tento charakteristicky rys zajisté odliSuje op?ni program od systému dot?eného ve v?ci, v
niz byl vydan rozsudek ze dne 3. za?i 2009, RCI Europe (C?37/08, Sb. rozh. s. 1?7533), na ktery



odkazuje spole?nost MRL. P?istup k op?nimu programu spole?nosti MRL se totiZ ziskava prostym
nabytim bod?, a prav? tyto body mohou byt nasledn? p?em?n?ny na sluzby poskytované
spole?nosti MRL v ramci téhoz programu. Body, na které m?Ze mit narok kazdy maijitel ,prav na
p?id?leni bod?", tak odrazeji hodnotu pobytu v daném ubytovacim za?izeni nebo jinych sluzeb
poskytovanych spole?nosti MRL a p?edstavuji svym zp?sobem platebni prost?edek, ktery
zakaznici pouzivaji zejména k zaplaceni ziskani prava kratkodobého uzivani ubytovaciho
za?izeni. Naproti tomu systém dot?eny ve v?ci, v niz byl vydan uvedeny rozsudek RCI Europe, byl
pouhym systémem vym?ny prav uzivat nemovitost na ?asovy usek.

22  Toto rozliSeni vSak nevylu?uje, aby bylo pouZito stejné kritérium posouzeni, tedy kritérium
spo?ivajici v kone?ném umyslu, se kterym ?lenové zaplatili za p?ijaté sluzby (vySe uvedeny
rozsudek RCI Europe, bod 29).

23 P?i pouziti tohoto kritéria v systému, ve kterém formaln? nedochézi k vym?n? prav uzivat
nemovitost na ?asovy Usek, jako je systém dot?eny v p?vodnim ?izeni, se p?itom zda, Ze k nabyti
.prav na p?id?leni bod?" v rdmci op?niho programu dochézi s amyslem p?em?nit tato prava na
sluzby nabizené v rdmci tohoto programu.

24 Jak uvedla generalni advokatka v bod? 74 svého stanoviska, zakaznik totiz neuzavira
p?vodni smlouvu s imyslem sbirat body, ale za U?elem kratkodob? uzivat ubytovaci za?izeni
nebo ziskat jiné sluzby, které si nasledn? vybere. Koup? ,prav na p?id?leni bod?“ neni tedy sama
0 sob? pro zakaznika cilem. Nabyti takovych prav, jakoz i pouziti bod?, je t?eba spiSe povazovat
za p?edb?Zné ?innosti uskute?n?né k tomu, aby bylo mozné uplatnit narok na kratkodobé uzivani
ubytovaciho za?izeni, na ubytovani v hotelu nebo jinou sluzbu.

25  Osoba kupujici ,prava na p?id?leni bod?" tedy ziské& stanovené protipIn?ni za svoji prvni
platbu v kone?ném okamziku tohoto pouziti.

26  Zjudikatury Soudniho dvora p?itom vyplyva, Ze zaklad dan? p?i poskytovani sluzeb tvo?i
v3e, co je p?ijato jako protipIn?ni za poskytnutou sluzbu, a sluzba je zdanitelna pouze tehdy,
existuje-li p?imy vztah mezi poskytnutou sluzbou a obdrZzenym protipln?nim (viz v tomto smyslu
rozsudek ze dne 8. b?ezna 1988, Apple and Pear Development Council, 102/86, Recueil, s. 1443,
body 11 a 12, jakoZ i vySe uvedeny rozsudek Tolsma, bod 14).

27  Zda se tedy, Ze v takovém systému, jako je op?ni program, je skute?nym pIn?nim, pro které
jsou ,prava na p?id?leni bod?" nabyvana, sluzba spo?ivajici v tom, Ze jsou U?astnik?m tohoto
programu poskytnuta r?zna mozna protipln?ni, ktera lze ziskat diky bod?m vyplyvajicim z t?chto
prav. P?ed pouZzitim t?chto bod? neni totiz sluzba pIn? poskytnuta.

28  Ztoho plyne, Ze se v p?ipadech, kdy sluzba spo?iva v ubytovani v hotelu nebo v pravu
kratkodob? uzZivat ubytovaciho za?izeni, spojitost mezi poskytnutou sluzbou a protipln?nim
zaplacenym zakaznikem, které p?edstavuji body vyplyvajici z d?ive nabytych prav, vytva?i v
okamziku p?em?ny bod? na konkrétni sluzby.

29  Pokud jde o takovy systém, jako je systém dot?eny v p?vodnim ?izeni, je t?eba krom toho
konstatovat, ze v okamziku nabyti ,prav na p?id?leni bod?“ nem?ze zakaznik p?esn? znat
ubytovaci za?izeni nebo jiné sluzby dostupné v daném roce ani bodovou hodnotu pobytu v t?chto
ubytovacich za?izenich nebo t?chto sluzeb. Dale bodové za?azeni dostupnych ubytovacich
za?izeni a sluzeb provadi spole?nost MRL, takze vyb?r zakaznika je od po?atku omezeny na
ubytovaci za?izeni nebo sluzby, které jsou pro n?j dostupné vzhledem k po?tu bod?, které ma k
dispozici.

30 Zat?chto podminek nejsou zakladni p?edpoklady vzniku da?ové povinnosti k DPH spin?ny



v okamziku po?ate?niho nabyti takovych prav, jako jsou ,prava na p?id?leni bod?*, coz vylu?uje
pouziti ?I. 10 odst. 2 druhého pododstavce Sesté sm?rnice.

31 Jak p?itom vyplyva z rozsudku ze dne 21. inora 2006, BUPA Hospitals a Goldsborough
Developments (C?419/02, Sb. rozh. s. 1?1685), aby vznikla da?ova povinnost k DPH, je t?eba,
aby byly zndmy veskeré relevantni znaky uskute?n?ni zdanitelného pln?ni, tedy budouciho dodani
zbozi nebo budouciho poskytnuti sluzby, a tedy aby p?edevsim byly zboZi ?i sluzby p?esn?
vymezeny. DPH tak nemohou podléhat zalohy zaplacené za dodani zbozi nebo poskytnuti sluzeb,
které jest? nejsou jasn? identifikovany (vySe uvedeny rozsudek BUPA Hospitals a Goldsborough
Developments, bod 50).

32  Vzhledem k tomu, Ze skute?na sluzba je poskytnuta az v okamziku, kdy zakaznik pouzije
body vyplyvajici z ,prav na p?id?leni bod?*, ktera p?edtim ziskal, zdanitelné pIin?ni se podle ?I. 10
odst. 2 prvniho pododstavce Sesté sm?rnice uskute?ni a da?ova povinnost vznikne az v tomto
okamziku.

33  Ztoho plyne, Ze reZzim DPH, ktery se uplatni na pIn?ni podle druhu poskytnuté sluzby, je
mozné v takovém systému ur?it teprve tehdy, kdyz zdkaznik p?em?ni body vyplyvajici z d?ive
nabytych prav na kratkodobé uzivani ubytovaciho za?izeni, na ubytovani v hotelu nebo na jinou
sluzbu. Mistem poskytnuti sluzby je tudiz zejména misto, kde se nachazi ubytovaci za?izeni nebo
hotel, v nichz ma zakaznik pravo po pouziti svych bod? pobyvat.

34  Je pravda, jak uvedla generalni advokatka v bodech 79 az 86 svého stanoviska, ze z pouziti
této zasady mohou vyplyvat takové obtize, jako jsou nezbytnost p?epo?itat, pro kazdé pouZziti
bod?, body pouzité zakaznikem na pen?zni hodnotu odpovidajici hodnot? ,prav na p?id?leni
bod?“, problémy spojené s neur?itym koeficientem pro p?epo?itani ,prav na p?id?leni bod?" na
body, nezdan?ni p?ijm? b?hem potencialn? dlouhého obdobi, problémy spojené s r?znymi
sazbami DPH pro nabyti ,prav na p?id?leni bod?“ a pro pouziti odpovidajicich bod?, a s moZnosti,
Ze zakaznik nepouZije své body.

35 Nicmén? takové obtize nemohou od?vodnit p?ijeti takového ?eSeni, jaké navrhuje
spole?nost MRL, podle kterého je misto poskytnuti sluzby ur?eno pouzitim metody pausalniho
rozlozZeni, zaloZzené na souboru ubytovacich za?izeni dostupnych v okamziku nabyti ,prav na
p?id?leni bod?".

36  Pouziti takovéto metody by také vyvolalo obtize ve vice sm?rech a zahrnovalo navic
nebezpe?i zneuziti, jelikoz by osoba povinna k dani mohla do uvedeného souboru zahrnout
ubytovaci za?izeni idajn? dostupna, ale nevyuzivana, nachazejici se ve statech, které
nepodléhaji da?oveé kontrole ze strany Evropské unie.

37  Krom toho takovy zp?sob rozloZzeni nema zadny vyslovny pravni zéklad v Sesté sm?rnici.
Jeho jedinym od?vodn?nim by mohlo ve skute?nosti byt zjednoduSeni administrativni prace
vyZadované od spole?nosti MRL za U?elem spIn?ni jejich povinnosti v??i da?ovym organ?m.

38  Vtéto souvislosti je t?eba p?ipomenout, Ze takovy podnik, jako je spole?nost MRL, ma
jakozto osoba povinna k DPH v souladu s kapitolou XllII Sesté sm?rnice ur?ité povinnosti, v?etn?
povinnosti stanovené v ?l. 22 odst. 2 této sm?rnice ,vést U?etnictvi dostate?n? podrobné k tomu,
aby finan?nim organ?m umoznilo uplatnit a prov??it DPH".

39  Za u?elem spIn?ni této povinnosti takovému podniku tedy p?islusi, aby p?edlozil G?etnictvi
umoz?ujici ur?it dostate?n? transparentnim zp?sobem zaklad dan?, cozZ je nezbytné pro
fungovani spole?ného systému DPH.



40 Je t?eba dodat, Ze ?lenské staty nejsou v??i p?ipadné nespolupraci ze strany osob
povinnych k dani bezbranné. Zasada spole?ného systému DPH totiZ nebrani tomu, aby byla
zavedena opat?eni, ktera sankcionuji nesrovnalosti, ke kterym doslo p?i deklarovani dluznych
?astek dan?. Naopak ?I. 22 odst. 8 Sesté sm?rnice uvadi, Zze ?lenské staty mohou ukladat dalSi
povinnosti, které povazuji za nezbytné k spravnému ulozeni a vyb?ru dan? (rozsudek ze dne 15.
ledna 2009, K-1, C?502/07, Sb. rozh. s. 1?7161, bod 20).

41  Kone?n? je t?eba uvést, Ze podle ?I. 80 odst. 1 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28.
listopadu 2006 o spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty (U?. v?st. L 347, s. 1) mohou
?lenské staty za (?elem zabran?ni da?ovym Unik?m nebo vyhybani se da?ovym povinnostem
p?ijmout v ur?itych p?ipadech opat?eni, aby p?i poskytnuti sluzby osob?, s nizZ ma osoba povinna
k dani organiza?ni vazby a vlastnické, ?lenskée, finan?ni nebo pravni vazby, jak je vymezuji
?lenskeé staty, byla zdkladem dan? obvykla cena sluzby.

42  Vzhledem ke vSem t?mto skute?nostem je t?eba mit za to, Ze poskytovani sluzeb takovym
subjektem, jako je spole?nost MRL, v ramci takového systému, jako je op?ni program, musi byt
kvalifikovana v okamziku, kdy zékaznik U?astnici se takového systému p?em?ni p?vodn? nabyta
prava na sluzbu nabizenou timto subjektem. Jsou-li tato prava p?em?n?na na ubytovani v hotelu
nebo na pravo kratkodob? uzivat ubytovaci za?izeni, tato poskytovani p?edstavuji poskytovani
sluzeb vztahujicich se k nemovitosti ve smyslu ?I. 9 odst. 2 pism. a) Sesté sm?rnice, ktera jsou
uskute??ovana v mist?, kde se nachazi tento hotel nebo toto ubytovaci za?izeni.

K moZznosti osvobozeni od dan? podle ?I. 13 ?asti B pism. b) Sesté sm?rnice

43  Pokud jde o p?evod takovych prav, jako jsou ,prava na p?id?leni bod?“ dot?ena v p?vodnim
?izeni, v rozsahu, v n?mz m?Zou byt pouzita k ziskani ubytovani v hotelech, je t?eba uvést, Ze
osvobozeni od dan? upravené v ?l. 13 ?asti B pism. b) Sesté sm?rnice je vyslovn? vylou?eno
bodem 1 tohoto ustanoveni, co se ty?e poskytovani ubytovani v rdmci hotelnictvi.

44  Naproti tomu slouZzi-li takova prava k ziskani kratkodobého uzivani ubytovaciho za?izeni, je
t?eba ur?it, zda p?evod t?chto prav musi byt kvalifikovan jako ,ndjem nemovitého majetku“ ve
smyslu uvedeného ?I. 13 ?asti B pism. b) a zda se pouziji vyjimky z odchylného rezimu
stanoveného timto ustanovenim.

45  Uvodem je t?eba p?ipomenout, Ze je t?eba vyrazy pouzité k vymezeni osvobozeni od dan?
uvedenych v ?lanku 13 Sesté sm?rnice vykladat striktn?, jelikoZ tato osvobozeni od dan?
p?edstavuji vyjimky z obecné zasady, podle které je DPH vybirana z kazdého uplatného
poskytnuti sluzeb, které uskute?nila osoba povinna k dani (viz zejména rozsudky ze dne 3.
b?ezna 2005, Arthur Andersen, C?472/03, Sh. rozh. s. 1?1719, bod 24; ze dne 9. b?ezna 2006,
Stichting Kinderopvang Enschede, C?415/04, Sb. rozh. s. 171385, bod 13, a ze dne 13. ?ervence
2006, United Utilities, C?89/05, Sb. rozh. s. 1?6813, bod 21).

46  Podle ustélené judikatury je zakladnim znakem pojmu ,najem nemovitého majetku” ve
smyslu ?l. 13 ?asti B pism. b) Sesté sm?rnice skute?nost, Ze se na smluvniho partnera p?evede
za uplatu na sjednanou dobu pravo uzivat nemovitost zp?sobem, jako kdyby byl vlastnikem, a
pravo vylou?it jakoukoli dalSi osobu z vykonu takového prava (viz v tomto smyslu zejména
rozsudky ze dne 4. ?ijna 2001, ,Goed Wonen*, C?326/99, Recueil, s. 176831, bod 55; ze dne 9.
?ijna 2001, Cantor Fitzgerald International, C?108/99, Recueil, s. 1?7257, bod 21, a ze dne 12.
?ervna 2003, Sinclair Collis, C?275/01, Recuelil, s. 1?5965, bod 25). P?i posuzovani, zda ur?ita
smlouva tuto definici spl?uje, je t?eba p?ihlédnout ke vSem znak?m daného Ukonu, jakoZ i k
okolnostem, za nichz probih&. Rozhodujicim prvkem je v tomto ohledu objektivni povaha
dot?eného ukonu, a to nezavisle na tom, jak strany tento ukon kvalifikovaly (viz v tomto smyslu



vySe uvedeny rozsudek Cantor Fitzgerald International, bod 33).

47  V takovém kontextu, jako je kontext ve v?ci v p?vodnim ?izeni, spl?uje pravo kratkodob?
uzivat ubytovaci za?izeni ziskané vym?nou za p?vodn? nabyta prava podminky najmu, jelikoZz ma
vlastnosti odpovidajici pojmu ,najem“ ve smyslu ?I. 13 ?asti B pism. b) Sesté sm?rnice. Z
poznatk? poskytnutych p?edkladajicim soudem totiz vyplyva, Ze jakmile ?len p?em?nil své body
na takové pravo, ma vysadni pravo uzivat nemovitost zp?sobem, jako kdyby byl vlastnikem, a
vylou?it jakoukoli dalSi osobu z vykonu tohoto vysadniho prava na konkrétni obdobi.

48  Jak uvedla generdlni advokatka v bod? 106 svého stanoviska, krom toho v ramci takového
systému, jako je systém dot?eny v p?vodnim ?izeni, nabyva zakaznik ,prava na p?id?leni bod?*
za tim U?elem, aby nakonec ziskal pravo kratkodob? uZivat rekrea?ni za?izeni. Pro U?ely
kvalifikace p?evodu takového prava uzivani jako ,najmu‘ je tedy nepodstatné, zda zvIastni
charakteristiky dot?ené nemovitosti nejsou p?ipadn? dostate?n? znamy, protoze podminky
uzivani jsou smluvnim stranam kazdopadn? znamy.

49  Pokud jde o vyjimku uvedenou v bod? 1 tohoto ustanoveni, tyka se krom? ubytovani v rdmci
hotelnictvi, poskytovani ubytovani v jinych odv?tvich s podobnou funkci, p?i?emz podle druhého
pododstavce uvedeného ?I. 13 ?4asti B pism. b) mohou ?lenské staty stanovit dalSi vyn?ti z oblasti
p?sobnosti osvobozeni od dan? v uvedeném pismen? b).

50 Jak Soudni dv?r uved! v rozsudku ze dne 12. inora 1998, Blasi (C?346/95, Recueil, s.
1?7481, body 20 az 22), musi byt vyraz ,odv?tvi s podobnou funkci* vykladan Siroce, jelikoz jeho
cilem je zaru?it, aby poskytovani do?asného ubytovani shodna se sluzbami poskytovanymi v
hotelnictvi, ktera jsou s t?mito sluzbami v potencialni hospoda?ské sout?zi, byla zdan?na. ?lenské
staty maji prostor pro uvazeni p?i definovani poskytovani ubytovani, které ma byt zdan?no jakozto
odchylka od osvobozeni pachtu a najmu nemovitého majetku podle ?I. 13 ?asti B pism. b) bodu 1
Sesté sm?rnice. ?lenskym stat?m proto p?islusi zavést p?i provedeni tohoto ustanoveni kritéria,
ktera budou povaZovat za vhodna pro U?ely odliSeni mezi zdanitelnymi pln?nimi a pIn?nimi
nezdanitelnymi, tedy pachtem a najmem nemovitého majetku.

51  ZvySe uvedenych Uvah vyplyva, Ze ?I. 13 ?4st B pism. b) Sesté sm?rnice nebrani
?lenskému statu, aby uplatnil DPH na Uplatny p?evod prav kratkodobého uzivani ubytovacich
za?izeni, jejichZz majiteli jsou t?eti osoby.

52  Vzhledem ke v8em t?mto skute?nostem je t?eba mit za to, Ze pokud z&kaznik v takovém
systému, jako je ,op?ni program”, p?em?ni p?vodn? nabyté prava na pravo kratkodob? uZivat
ubytovaciho za?izeni, p?edstavuje doty?né poskytnuti sluzeb ndjem nemovitého majetku ve
smyslu ?l. 13 ?asti B pism. b) Sesté sm?rnice [kterému odpovida nyn?jsi ?l. 135 odst. 1 pism. I)
sm?rnice 2006/112]. Toto ustanoveni vSak nebrani ?lenskym stat?m, aby tuto sluzbu z
osvobozeni od dan? vylou?ily.

53 Na polozené otazky je tedy t?eba odpov?d?t tak, Ze poskytovani sluzeb takovym subjektem,
jako je odvolatelka v p?vodnim ?izeni, v ramci takového systému, jako je ,,op?ni“ program dot?eny
v p?vodnim ?izeni, musi byt kvalifikovana v okamziku, kdy zakaznik u?astnici se takového
systému p?em?ni p?vodn? nabyta prava na sluzbu nabizenou timto subjektem. Jsou-li tato prava
p?em?n?na na ubytovani v hotelu nebo na pravo kratkodob? uzivat ubytovaci za?izeni, tato
poskytovani p?edstavuji poskytovani sluzeb vztahujicich se k nemovitosti ve smyslu ?I. 9 odst. 2
pism. a) Sesté sm?rnice, ktera jsou uskute??ovana v mist?, kde se nachazi tento hotel nebo toto
ubytovaci za?izeni.

54  V takovém systému, jako je ,op?ni“ program dot?eny v p?vodnim ?izeni, pokud zékaznik
p?em?ni p?vodn? nabyta prava na pravo kratkodob? uzivat ubytovaci za?izeni, p?edstavuje



doty?né poskytnuti sluzeb najem nemovitého majetku ve smyslu ?I. 13 ?asti B pism. b) Sesté
sm?rnice, kterému odpovida nyn?jSi ?I. 135 odst. 1 pism. ) sm?rnice 2006/112. Toto ustanoveni
v8ak nebrani ?lenskym stat?m, aby tuto sluzbu z osvobozeni od dan? vylou?ily.

K naklad?m ?izeni

55  Vzhledem k tomu, Ze ?izeni ma, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o ndkladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych U?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (prvni senat) rozhodl takto:

1) Poskytovéani sluzeb takovym subjektem, jako je odvolatelka v p?vodnim ?izeni, v
ramci takového systému, jako je ,op?ni“ program dot?eny v p?vodnim ?izeni, musi byt
kvalifikovana v okamziku, kdy zédkaznik a?astnici se takového systému p?em?ni p?vodn?
nabyta prava na sluzbu nabizenou timto subjektem. Jsou-li tato prava p?em?n?na na
ubytovani v hotelu nebo na pravo kratkodob? uzivat ubytovaci za?izeni, tato poskytovani
p?edstavuji poskytovani sluzeb vztahujicich se k nemovitosti ve smyslu ?1. 9 odst. 2 pism.
a) Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna 1977 o harmonizaci pravnich
p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny systém dan? z p?idané
hodnoty: jednotny zaklad dan?, ve zn?ni sm?rnice Rady 2001/115/ES ze dne 20. prosince
2001, ktera jsou uskute??ovana v mist?, kde se nachazi tento hotel nebo toto ubytovaci
za?izeni.

2) Pokud zakaznik v takovém systému, jako je ,op?ni“ program dot?eny v p?vodnim
?izeni, p?em?ni p?vodn? nabyta prava na pravo kratkodob? uZivat ubytovaci za?izeni,
p?edstavuje doty?né poskytnuti sluzeb ndjem nemovitého majetku ve smyslu ?l. 13 ?4sti B
pism. b) Sesté sm?rnice 77/388, ve zn?ni sm?rnice 2001/115 [kterému odpovida nyn?jSi ?I.
135 odst. 1 pism. 1) sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném
systému dan? z p?idané hodnoty]. Toto ustanoveni vSak nebrani ?lenskym stat?m, aby
tuto sluzbu z osvobozeni od dan? vylou?ily.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: angli?tina.



