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ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)
z 19. jula 2012 (*)

,Siesta smernica o0 DPH — ?lanok 11 A ods. 1 pism. a), ?lanok 17 ods. 5 a ?lanok 19 ods. 1 —
Prevadzkovanie hier bingo — Zakonna povinnos? vyplati? ?as? predajnej ceny kariet hrd?om ako
vyhru — Vypo?et zdanite?ného zakladu*“

Vo veci C-377/11,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Tribunal Superior de Justicia de Catalufia (Spanielsko) z 18. maja 2011 a doru?eny
Sudnemu dvoru 18. jala 2011, ktory suvisi s konanim:

International Bingo Technology SA

proti

Tribunal Econdémico-Administrativo Regional de Catalufia (TEARC),
SUDNY DVOR (prva komora),

v zloZeni: predseda prvej komory A. Tizzano, sudcovia M. Safjan, A. Borg Barthet, E. Levits a J.-J.
Kasel (spravodajca),

generalny advokat: N. Jaaskinen,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Spanielska vlada, v zastupeni: S. Centeno Huerta, splnomocnena zastupky?a,
- Eurdpska komisia, v zastupeni: L. Lozano Palacios, splnomocnena zastupky?a,

so zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalneho advokata, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ?lanku 11 A ods. 1 pism. a),
?lanku 17 ods. 5 a ?lanku 19 ods. 1 Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o
zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajacich sa dani z obratu — spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s.
23), zmenenej a doplnenej smernicou Rady 98/80/ES z 12. oktobra 1998 (U. v. ES L 281, s. 31;
Mim. vyd. 09/001, s. 315) (?alej len ,Siesta smernica®).

2 Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo?nos?ou International Bingo Technology



SA (?alej len ,International Bingo“) a Tribunal Econémico-Administrativo Regional de Catalufia
(TEARC) (Obchodny regionalny sud v Katalansku), ktorého predmetom je vypo?et pomernej ?asti
odpo?tu dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH") dlhovanej touto spolo?nos?ou za rok 1999.

Pravny ramec

Pravna tprava Unie

3 ?lanok 11 Siestej smernice stanovuje:
LA.  Na Uuzemi Statu

1. Zé&kladom dane je:

a) v pripade poskytovania tovaru alebo sluzieb, ktoré nie su uvedené v nasledujucich bodoch
b), c) a d), vSetko, ?0 predstavuje protihodnotu, ktoru ziskal alebo ziska dodavate? od kupujuceho,
od zakaznika alebo od tretej strany za tento tovar alebo sluzby vratane dotacii priamo suvisiacich
s cenou tohto tovaru alebo sluzieb,

4 ?lanok 17 ods. 2 pism. a) a ?lanok 17 ods. 5 Siestej smernice v zneni vyplyvajicom z
?lanku 28f tejto smernice stanovuje:

.2. Pokia? sa tovary a sluzby pouzivaju na U?ely jeho zdanite?nych plneni, da?ovnik ma pravo
odpo?ita? nasledovné polozky z dane, ktori mé zaplati?:

a) [DPH] splatnu alebo zaplatenu za tovary alebo sluzby, ktoré mu dodal alebo ma doda? iny
da?ovnik,

5. V pripade tovarov a sluzieb pre potreby da?ovnika obe plnenia zahrnuté v odsekoch 2 a 3,
kde ide o odpo?itate?nd [DPH] a pri plneniach, kde [DPH] nie je odpo?itate?na, je povolené
odrata? iba ta ?as? [DPH], ktora sa tyka prvych plneni.

Tato ?as? sa ur?i v stlade s ?lankom 19 za vSetky plnenia realizované da?ovnikom.

?lenské Staty vSak maju pravo:

a) splnomocni? da?ovnika, aby ur?il pomerna ?as? za kazdu oblas? svojej podnikate?skej
?innosti s tym, Ze za kazdy sektor bude vedeny samostatny U?et,

b)  nati? da?ovnika, aby ur?il ?as? za kazdy sektor svojej podnikate?skej ?innosti a viedol
samostatné u?ty za kazdy sektor,

c) splnomocni? alebo nati? da?ovnika, aby robil odpo?et [DPH] na zéklade pouZitia vSetkého
alebo ?asti tovarov a sluzieb,

d) splnomocni? alebo nuti? da?ovnika, aby robil odpo?et pod?a pravidla uvedeného v prvom
pododseku v suvislosti s tovarmi a sluzbami pouzitymi pri tu definovanych plneniach,

e) v pripade, ke? ide o [DPH], ktor4 sa da?ovnikovi neodpo?ita, tato je nesignifikantna a treba
ju povazova? za nulu.”



5 ?lanok 19 ods. 1 Siestej smernice stanovuje:

,L.  ?iastka odpo?itate?na pod?a prvého pododseku ?lanku 17 (5) sa vypo?ita pod?a vzorca,
kde:

- ako ?itate? sa uvadza celkova suma obratu bez [DPH] za rok za plnenia, pri ktorych mozno
[DPH] znizi? pod?a ?lanku 17 (2) a (3),

- ako menovate? sa uvadza celkova suma obratu, bez [DPH], za rok za plnenia zahrnuté do
?itate?a a za plnenia, kde sa da? z pridanej hodnoty neznizuje. ?lenské Staty m6zu do
menovate?a zahrni? aj sumu podpory (subvencie), ktora nie je uvedena v ?lanku 11 A (1) a).

Této ?as? sa ur?i z ro?ného zékladu ako percento so zaokruhlenim na ?islicu neprevysujucu
?alSiu jednotku.”

Spanielska pravna Gprava

6 ?lanok 104 ods. 1 zadkona 37/1992 o dani z pridanej hodnoty (Ley 37/1992 del Impuesto
sobre el Valor Ailadido) z 28. decembra 1992 (BOE ?. 312 z 29. decembra 1992, s. 44247, ?ale]
len ,zakon o DPH") stanovuje:

.V pripade uplatnenia vSeobecného pravidla pomernej ?asti bude odpo?itate?ny iba percentualny
podiel dane zaplatenej na vstupe v kazdom zda?ovacom obdobi pod?a ustanoveni odseku 2.

Na U?ely ustanoveni predchadzajuceho pododseku sa do dane nezapo?itaju sumy, ktoré nie su
odpo?itate?né pod?a ustanoveni ?lankov 95 a 96 tohto zakona.”

7 ?lanok 104 ods. 2 prvy pododsek zakona o DPH stanovuije:

,Odpo?itate?ny percentualny podiel, na ktory odkazuje predchadzajiuci odsek, sa vypo?ita ako
stonasobok zlomku, ktorého:

1°  ?itate?om je celkova suma stanovend za kalendarny rok za dodavky tovarov alebo
poskytovanie sluzieb, ktoré zakladaju pravo na odpo?et a ktoré da?ovnik zabezpe?il v ramci
vykonu svojej podnikate?skej ?i zavislej ?innosti alebo pripadne v prislusnej odliSnej oblasti,

2°  menovate?om je celkova suma stanovena za rovnaké obdobie za dodavky tovarov alebo
poskytovanie sluzieb, ktoré da?ovnik zabezpe?il v ramci vykonu svojej podnikate?skej ?i zavislej
?innosti alebo pripadne v prislusnej odliSnej oblasti, vratane takych, ktoré nezakladaju pravo na
odpo?et.”

8 ?lanok 104 ods. 4 prvy pododsek zakona o DPH ma takéto znenie:

.Na U?ely vypo?tu pomernej ?asti sa za ,celkovd sumu plneni* povazuje su?et protiplneni
zodpovedajucich tymto plneniam, ktoré sa ur?ia pod?a ustanoveni ?lankov 78 a 79 tohto zakona,
vratane plneni, ktoré su oslobodené od dane alebo ktoré dani nepodliehaju.”

9 ?lanok 78 ods. 1 zakona o DPH stanovuje:

,Zdanite?ny zéklad bude tvori? celkova suma protiplneni zodpovedajucich plneniam podliehajiucim
tejto dani, ktoré pochadzaju od spotrebite?a alebo tretich oséb.”

10  Vyhlaska Departament de Gobernaci6 de la Generalitat de Catalufia z 9. januara 1979 v
zneni vyhlasky z 18. januara 1995 stanovuje, Ze ,suma, ktord ma by? rozdelena na vyhry v kazdej



hre alebo losovani, predstavuje 69 % [nominalnej] hodnoty vSetkych predanych kariet, z toho 10 %
pri riadku a 59 % pri bingu*.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

11 International Bingo je spolo?nos? prevadzkujuca hry bingo. Tato spolo?nos? je platite?kou
DPH, avSak su?asne je od tejto dane oslobodend, pokia? ide o obraty suvisiace s organizovanim
uvedenych hier.

12 International Bingo vSak vykonava aj iné ?innosti, ktoré od DPH nie su oslobodené. K tymto
?innostiam patri okrem iného vyber a odvadzanie ,poplatku z hry bingo“, ktory zodpoveda ?asti
predajnej ceny kariet a ktory usporiadatelia vyberaju od hra?ov a odvadzaju prislusSnému
da?ovému organu. Tito usporiadatelia dostavali ako protihodnotu za uvedenu ?innos? odmenu za
vyber vo vyske 10 % zo sumy uvedeného poplatku. VySka tejto odmeny podliehajlica DPH tvori
zdanite?ny zaklad na vypo?et DPH, ktord maju uvedeni usporiadatelia zaplati? za poskytovanie
sluzieb.

13  Usporiadatelia vykonavaju v hracich salach prevadzkujucich hry bingo aj iné ?innosti, ktoré
od DPH nie su oslobodené, ako napriklad prevadzkovanie baru alebo reStauracie, ktoré na G?ely
vypo?tu odpo?itate?nej DPH pod?a ?lanku 17 ods. 5 Siestej smernice podliehaju pravidlu
pomernej ?asti.

14  Pokia? ide o vypo?et tejto pomernej ?asti, International Bingo od svojho obratu odpo?itala
sumu vyhier, ktori mala rozdeli? medzi vyhercov pod?a zakona o DPH, pri?om tato suma
zodpoveda stanovenému percentualnemu podielu z predajnej ceny hracich kariet na bingo.
Agencia Estatal de la Administracion Tributaria (Statna agentlra da?ovej spravy) ma opa?ny
nazor. Rozhodla, Ze do obratov tvoriacich zaklad na vypo?et uvedenej pomernej ?asti bolo
potrebné zahrnu? aj sumy vyhier vyplacanych vyhercom.

15 Ke?Ze Tribunal Econémico-Administrativo Regional de Catalufia (TEARC) zamietol Zalobu,
ktor( proti tomuto rozhodnutiu uvedenej agentury podala International Bingo, tato spolo?nos?
podala vo veci odvolanie na Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, v ktorom tvrdila, ze
rozsudok prvostup?ového sudu je v rozpore so Siestou smernicou v zmysle jej vykladu Sadnym
dvorom.

16  Pod?a vnutroStatneho sudu, ktory predloZzil navrh na za?atie prejudicidlneho konania, je na
rozhodnutie vo veci, ktorl prejednéva, potrebné ur?i?, v ?2om spo?iva ,protihodnota skuto?ne
ziskan&" spolo?nos?ou International Bingo za prevadzkovanie hry. V tejto suvislosti uvedeny sud
zd6raz?uje, Ze niektoré Gvahy nachadzajuce sa v rozsudkoch Sudneho dvora z 5. méja 1994,
Glawe (C-38/93, Zb. s. 1-1679), a zo 17. septembra 2002, Town & County Factors (C-498/99, Zb.
s. I-7173), umoZz?uju domnieva? sa, Ze usporiadate? hier bingo, akym je usporiadate?ka vo veci
samej, v skuto?nosti nedisponuje ?as?ou predajnej ceny kariet ur?enou na financovanie vyhier,
ktoré maju by? vyplatené vyhercom.

17  V prvom rade su totiz vyherné sumy vopred ur?ené zdkonom, ktory stanovuje, Zze suma,
ktora ma by? rozdelena na vyhry v kazdej hre alebo losovani, predstavuje 69 % nominalne;j
hodnoty vSetkych predanych kariet.

18  ?alej vrateny percentualny podiel z ceny karty zodpovedajuci vyhram je vopred stanoveny
zakonom, v dosledku ?oho v tejto suvislosti neexistuje neistota. Suma vyplacana na vyhry v
kazdej hre zavisi iba od po?tu predanych kariet a mozno ju ur?i? pomocou jednoduchej
aritmetickej operacie.



19  Napokon, ke?Ze ?as? predajnej ceny kariet zodpovedajuca vyhram, ktoré maju by?
rozdelené medzi vyhercov, méa usporiadate? hry bingo k dispozicii iba v ?ase od za?atia do
skon?enia hry, tohto usporiadate?a mozno povazova? iba za oby?ajného do?asného
uchovavate?a tychto vyhier.

20  Tribunal Superior de Justicia de Catalufia uvadza, Ze pokia? ide o vypo?et zdanite?ného
zakladu poskytnutej sluzby, akou je sluzba vo veci, v ktorej rozhoduje, rieSenia navrhnuté
Spanielskymi sudmi a sudmi inych ?lenskych Statov su diametralne odliSné. Je teda potrebné
ur?i?, ?i ustanovenia Siestej smernice tykajlice sa vypo?tu pomernej ?asti odpo?tu harmonizuju
spbsob tohto vypo?tu.

21  Tento sud navySe uviedol nieko?ko skuto?nosti, ktoré pod?a jeho nazoru treba zoh?adni?
pri posudzovani predmetného navrhu na za?atie prejudicidlneho konania. V tomto zmysle spresnil,
ze:

— v prejednéavanej veci je z pravneho a ekonomického h?adiska v ramci ceny, ktort hra?
zaplati za kupu kariet na bingo, mozné rozliSova? medzi ?as?ou ur?enou na vyhry a ?as?ou
ur?enou na iné U?ely. Tak je to v pripade sumy, ktord mé by? uhradena ako poplatok z hry bingo,
a sumy, ktora je protihodnotou za sluZzbu poskytnutl usporiadate?om hry pri vybere tohto
poplatku. V kontexte tohto rozliSovania nemozZno ma? pochybnosti o tom, Ze ?as? ceny ur?ena na
vyplatenie vyhier nemoze by? povazovana za odmenu za sluzby poskytnuté tymto
usporiadate?om,

- usporiadate? hry by nemal moznos? ekonomicky prenies? na vyhercov DPH, ktora
za?azuje sumy ur?ené na vyhru. Nie je teda mozné prenies? ekonomickl za?az z tejto dane.
NaruSenie savisiace s da?ovou neutralitou systému DPH by sa pritom mohlo zmierni?, ak by do
zdanite?ného zakladu neboli zahrnuté vyplacané vyhry.

22  Zatychto okolnosti Tribunal Superior de Justicia de Catalufia rozhodol prerusi? konanie a
polozi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

»L.  Znamena skuto?nos?, Ze hra?i binga zaplatia ?as? ceny kariet zodpovedajicu vyhram,
skuto?nu spotrebu tovarov alebo sluzieb na G?ely zahrnutia do zdanite?ného zakladu DPH?

2. Masa?lanok 11 A ods. 1 pism. a) v spojeni s ?lankom 17 ods. 5 a ?lankom 19 ods. 1 Siestej
smernice na U?ely Upravy menovate?a pri vypo~?te percentualnej miery vyklada? v tom zmysle, Ze
predstavuje taky stupe? harmonizacie, ktory brani tomu, aby sa v jednotlivych ?lenskych Statoch v
zakonodarnej alebo sudnej oblasti prijimali rozdielne rieSenia, pokia? ide o zahrnutia ?asti ceny
kariet ur?enej na vyplatenie vyhier do zdanite?ného zakladu DPH?

3.  Masa?lanok 11 A ods. 1 pism. a) v spojeni s ?lankom 17 ods. 5 a ?lankom 19 ods. 1 Siestej
smernice na U?ely pripo?itania do menovate?a pri vypo?te percentualnej miery vyklada? v tom
zmysle, Ze brani vnutroStatnemu sudu v tom, aby v pripade hry bingo zahrnul do zdanite?ného
zakladu DPH sumy zodpovedajuce vyhernym sumam, ktoré jednotlivi hra?i zaplatia pri kipe
kariet?"

O prejudicialnych otazkach
O prvej otazke
23 Svojou prvou otazkou sa vnutroStatny sad v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 11 A ods. 1

pism. a) Siestej smernice vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade predaja kariet na bingo, akymi su
karty vo veci samej, zah??a zdanite?ny zaklad DPH ?as? ceny tychto kariet vopred stanovenu



zakonom, ktora je ur?ena na vyplatenie vyhier hra?om.

24  Na u?ely odpovede na tuto otazku je v prvom rade potrebné pripomenu?, ze ?lanok 11 A
ods. 1 pism. a) Siestej smernice stanovuje, Ze ,zakladom dane je... v pripade poskytovania tovaru
alebo sluzieb, ktoré nie st uvedené v nasledujucich bodoch b), c) a d), vSetko, ?0 predstavuje
protihodnotu, ktora ziskal alebo ziska dodavate? od kupujuceho, od zakaznika alebo od tretej
strany za tento tovar alebo sluzby*.

25  ?alej treba zdbrazni?, Ze pod?a ustalenej judikatiry sa mé toto ustanovenie vyklada? v tom
zmysle, Ze zdanite?nym zakladom poskytnutych sluzieb je protihodnota skuto?ne ziskana za tieto
sluzby (pozri najma rozsudky z 27. marca 1990, Boots Company, C-126/88, Zb. s. 1-1235, bod 19,
a Town & County Factors, uz citovany, bod 27).

26  Sudny dvor uz takisto rozhodol, Ze v pripade hracich automatov, ktoré v sulade s
povinnos?ami imperativne stanovenymi zakonom rozde?uju na vyhru — tak ako v prejednavane;j
veci — ur?eny percentualny podiel stavok hra?ov, protihodnotu skuto?ne ziskanu
prevadzkovate?om za poskytnutie hracich automatov tvori iba ?as? stavok, ktorou méze tento
prevadzkovate? skuto?ne disponova? (rozsudok Glawe, uz citovany, bod 9).

27  Pokia? ide o hru ako vo veci samej, treba konStatova?, Ze podmienky jej uskuto??ovania su
stanovené zdkonom a Ze percentualny podiel predajnej ceny kariet, ktory mé by? ako vyhra
vyplateny hra?om, je imperativne stanoveny zakonom.

28 Ke?ze ?as? predajnej ceny kariet, ktora sa ako vyhra vyplaca hra?om, je ur?ena vopred a je
obligatérna, nemozno ju povazova? za su?as? protihodnoty ziskanej usporiadate?om tejto hry za
sluzby, ktoré poskytuje (pozri v tomto zmysle rozsudok Glawe, uz citovany, bod 12).

29  Ztoho vyplyva, Ze v kontexte hry, akou je hra vo veci samej, protihodnotu skuto?ne ziskanu
usporiadate?om tejto hry za poskytnuté sluzby tvori predajna cena kariet znizena o zakonom
ur?enud ?as? tejto ceny, ktora musi by? ako vyhra rozdelena medzi hra?ov. Uvedeny usporiadate?
totiz méze skuto?ne disponova? iba zvySnou ?as?ou predajnej ceny.

30 Napokon treba konStatova?, Ze takyto vyklad ?lanku 11 A ods. 1 pism. a) Siestej smernice je
v sulade s vykladom Sudneho dvora v uz citovanom rozsudku Town & County Factors.

31  Vtejto suvislosti z bodov 29 a 30 uz citovaného rozsudku Town & County Factors vyplyva,
Ze Sudny dvor rozhodol, Ze jeho vyklad Siestej smernice v uz citovanom rozsudku Glawe nemozno
uplatni? na poskytovanie sluzieb v uvedenej veci, v ktorej bol vydany rozsudok Town & County
Factors. Zatia? ?0 sa totiZ hracie automaty dotknuté vo veci, v ktorej bol vydany rozsudok Glawe,
vyzna?ovali tym, Ze zakonom boli upravené tak, aby bol ur?ity percentualny podiel podanych
stavok hrd?om vyplateny ako vyhry a aby boli tieto stavky technicky aj fyzicky oddelené od sum,
ktoré mal prevadzkovate? skuto?ne k dispozicii, si?az vo veci, v ktorej bol vydany rozsudok Town
& County Factors, sa nevyzna?ovala ani jednym z tychto dvoch podstatnych znakov, a teda
usporiadate? tohto druhu st?aze mohol vo?ne disponova? celou sumou vybratych stavok.

32  V kontexte hry, akou je hra vo veci samej, usporiadate? neméze vo?ne disponova? celou
sumou predajnej ceny kariet na bingo, ke?ze je povinny na vyhry hra?om vy?leni? zakonom
vopred stanoveny percentualny podiel z uvedenej predajnej ceny.



33  Na prvu otazku je preto potrebné odpoveda? tak, Ze ?lanok 11 A ods. 1 pism. a) Sieste]
smernice sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade predaja kariet na bingo, akymi su karty vo
veci samej, zdanite?ny zaklad DPH nezah??a ?as? ceny tychto kariet vopred stanovenu
zakonom, ktora je ur?ena na vyplatenie vyhier hra?om.

O druhej a tretej otazke

34  Svojou druhou a tre?ou otadzkou, ktoré treba skima? spolo?ne, sa vnatrostatny sud v
podstate pyta, ?i sa maju ?lanok 17 ods. 5 a ?lanok 19 ods. 1 Siestej smernice vyklada? v tom
zmysle, Ze ?lenské Staty m6zu stanovi?, Ze na U?ely vypo?tu pomernej ?asti odpo?tu DPH je ?as?
predajnej ceny kariet na bingo vopred ur?en&a zakonom, ktora ma by? vyplatena hrad?om ako
vyhra, si?as?ou obratu, ktory sa m& nachadza? v menovateli zlomku uvedeného v uvedenom
?lanku 19 ods. 1.

35 Na u?ely odpovede na tato otdzku treba po prvé pripomenu? znenie dvanasteho
oddvodnenia Siestej smernice, pod?a ktorého ,pravidla pre da?ové odpo?itanie musia by?
zosuladené v takom rozsahu, aby pésobili na skuto?ny vyber dani; ke?Ze odpo?itate?na ?as? sa
musi po?ita? rovhakym spésobom vo vSetkych ?lenskych Statoch*.

36 Treba doda?, Ze znenie ?lanku 11 A ods. 1 pism. a) Siestej smernice je jednozna?né a Ze
toto ustanovenie neponechéava ?lenskym Statom Ziadnu mieru vo?nej Gvahy pri ur?ovani, 20 méa
by? povazované za protihodnotu, ktora ziskal alebo ziska dodavate? od odberate?a.

37  Sudny dvor navySe V tejto savislosti uz rozhodol, Ze Siesta smernica sa ma vyklada? v tom
zmysle, Ze brani tomu, aby ?lensky Stat uplat?oval na dané plnenia iné pravidlo ur?ovania
zdanite?ného zakladu, ako je vSeobecné pravidlo stanovené v ?lanku 11 A ods. 1 pism. a) tejto
smernice, bez toho, aby tento ?lensky Stat vopred uplatnil postup stanoveny v ?lanku 27 tejto
smernice, ktory smeruje k ziskaniu povolenia na zavedenie takejto vynimky z uvedeného
vSeobecného pravidla (pozri v tomto zmysle rozsudok z 9. juna 2011, Campsa Estaciones de
Servicio, C-285/10, Zb. s. 1-5059, bod 40).

38 Po druhé treba konStatova?, Ze z odpovede na prva otazku vyplyva, Ze v pripade ako vo
veci samej ?as? predajnej ceny kariet na bingo vopred ur?ena zakonom, ktora ma by? vyplatena
hra?om ako vyhra, neméze by? zahrnuta do zdanite?ného zakladu, a teda ju nemozno povazova?
za sU?as? obratu usporiadate?a tejto hry. V désledku toho sa prislusné sumy nemdzu nachadza?
v menovateli zlomku, prostrednictvom ktorého sa v sulade s ?lankom 19 ods. 1 Siestej smernice
vypo?ita pomerné ?as? odpo?tu DPH zaplatenej na vstupe.

39 Nadruhu a tretiu otazku je preto potrebné odpoveda? tak, Ze ?lanok 17 ods. 5 a ?lanok 19
ods. 1 Siestej smernice sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze ?lenské Staty nemdzu stanovi?, Ze na
U?ely vypo?tu pomernej ?asti odpo?tu DPH je ?as? predajnej ceny kariet na bingo vopred ur?ena
zakonom, ktora ma by? vyplatena hrd?om ako vyhra, si?as?ou obratu, ktory sa ma nachadza? v
menovateli zlomku uvedeného v ?lanku 19 ods. 1.

O trovach

40 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekadzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.



Z tychto dévodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:

1. ?lanok 11 A ods. 1 pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977 o
zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia, zmenenej a doplnenej
smernicou Rady 98/80/ES z 12. oktobra 1998, sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade
predaja kariet na bingo, akymi su karty vo veci samej, zdanite?ny zaklad dane z pridanej
hodnoty nezah??a ?as? ceny tychto kariet vopred stanovenu zakonom, ktora je ur?ena na
vyplatenie vyhier hra?om.

2. ?lanok 17 ods. 5 a ?lanok 19 ods. 1 Siestej smernice 77/388, zmenenej a doplnenej
smernicou 98/80, sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze ?lenské Staty nemdzu stanovi?, Zze na
G?ely vypo?tu pomernej ?asti odpo?tu dane z pridanej hodnoty je ?as? predajnej ceny
kariet na bingo vopred ur?ena zdkonom, ktord ma by? vyplatend hra?om ako vyhra,
st?as?ou obratu, ktory sa mé& nachadza? v menovateli zliomku uvedeného v ?lanku 19 ods.
1.

Podpisy

* Jazyk konania: Spaniel?ina.



