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2012 m. rugs?jo 19 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje (Tribunal de première instance de 
Bruxelles (Belgija) prašymas priimti prejudicin? sprendim?) Daniel Levy, Carine Sebbag 
prieš État belge
(Byla C-540/11)2
(Laisvas kapitalo jud?jimas - Tiesioginiai mokes?iai - Dividend? apmokestinimas - Dvišal? 
dvigubo apmokestinimo išvengimo sutartis -Vienos iš dviej? sutarties šalimis esan?i? 
valstybi? padarytas v?lesnis teis?s akt?, kuriais v?l ?vedamas dvigubas apmokestinimas, 
pakeitimas - Valstybi? nari? ?sipareigojimai pagal EB 10 ir 293 straipsnius)
Proceso kalba: pranc?z?
Prašym? priimti prejudicin? sprendim? pateik?s teismas
Tribunal de première instance de Bruxelles
Šalys
Ieškovai: Daniel Levy, Carine Sebbag
Atsakov?: État belge
Dalykas
Prašymas priimti prejudicin? sprendim? - Tribunal de première instance de Bruxelles - EB 10 
straipsnio, 57 straipsnio 3 dalies ir 293 straipsnio aiškinimas - Leistinumas taikyti nacionalinius 
teis?s aktus, kuriais remiantis galima taikyti dvigub? apmokestinim? nepaisant dvišal?s sutarties, 
pagal kuri? siekiama užkirsti keli? dvigubam apmokestinimui - Po sutarties sudarymo padarytas 
nacionalini? teis?s akt? pakeitimas - Perkeltos teis?s užgin?ijimas - Kli?tys laisvam kapitalo 
jud?jimui
Rezoliucin? dalis
Kadangi pagrindin?je byloje nagrin?jam? faktini? aplinkybi? atsiradimo momentu taikytinoje 
Bendrijos teis?je nenurodyti bendrieji kriterijai d?l valstybi? nari? kompetencijos paskirstymo, kiek 
tai susij? su dvigubo apmokestinimo pašalinimu Europos Bendrijoje, EB 56 straipsnis, skaitomas 
kartu su EB 10 ir EB 293 straipsniu, turi b?ti aiškinamas taip, kad juo nedraudžiami atvejai, kai 
valstyb? nar?, kuri dvišale dvigubo apmokestinimo išvengimo sutartimi ?sipareigojo nustatyti 
mechanizm?, kaip panaikinti dvigub? dividend? apmokestinim?, v?liau panaikina t? mechanizm? 
pakeisdama teis?s aktus, kuriais v?l ?vedamas dvigubas apmokestinimas.
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