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62013CJ0623
UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (ensimmainen jaosto)

26 paivana helmikuuta 2015 ( *1)

"Ennakkoratkaisupyynté — Sosiaaliturva — Asetus (ETY) N:o 1408/71 — 4 artikla — Asiallinen
soveltamisala — P&&omatuloista perittdvat maksut — Yleinen sosiaalimaksu (CSG) —
Sosiaaliturvavelan lyhentamiseksi pidatettava maksu (CRDS) — Sosiaalimaksu —
Sosiaalimaksun lisamaksu — Pakollisten sosiaaliturvajarjestelmien rahoittamiseen osallistuminen
— Suora ja riittavan merkityksellinen yhteys tiettyihin sosiaaliturvan aloihin”

Asiassa C?623/13,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnosté, jonka Conseil d’Etat
(Ranska) on esittdnyt 17.7.2013 tekemallaan paatokselld, joka on saapunut unionin
tuomioistuimeen 28.11.2013, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Ministre de 'Economie et des Finances

vastaan

Gérard de Ruyter,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (ensimmainen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja A. Tizzano sekéa tuomarit S. Rodin, A. Borg
Barthet, E. Levits ja F. Biltgen (esitteleva tuomari),

julkisasiamies: E. Sharpston,

kirjaaja: A. Calot Escobar,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittaneet

Gérard de Ruyter, edustajanaan avocat J. Molinié,

Ranskan hallitus, asiamiehindan D. Colas ja R. Coesme,
Euroopan komissio, asiamiehinaan D. Martin ja W. Roels,
kuultuaan julkisasiamiehen 21.10.2014 pidetyssa istunnossa esittdman ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan



tuomion

1

Ennakkoratkaisupyynt6 koskee sosiaaliturvajarjestelmien soveltamisesta yhteistn alueella
likkuviin palkattuihin tydntekijoihin, itsenaisiin ammatinharjoittajiin ja heidan perheenjaseniinsa
14.6.1971 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna ja
ajan tasalle saatettuna 2.12.1996 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 118/97 (EYVL 1997, L

28, s. 1), sellaisena kuin se on muutettuna 29.6.1998 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o
1606/98 (EYVL L 209, s. 1; jaljlempéna asetus N:o 1408/71), 4 artiklan tulkintaa.

2

Tama pyynto on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat ministre de 'Economie et des Finances
(talous- ja valtiovarainministeri) ja Gérard de Ruyter ja jossa on kyse useampien sellaisten vuosia
1997-2004 koskevien sosiaalimaksujen maksamisesta, jotka perustuvat Alankomaista peraisin
oleviin sopimusperusteisiin elinkorkoihin.

Asiaa koskevat oikeussaannot
Unionin oikeus
3

Asetuksen N:o 1408/71 4 artiklassa, jonka otsikko on "Asiallinen ulottuvuus”, saéadetaan
seuraavaa:

"1. Tata asetusta sovelletaan kaikkeen lainsaadantoon, joka koskee seuraavia sosiaaliturvan
aloja:

a)
sairaus- ja aitiysetuuksia;
b)

tyokyvyttomyysetuuksia, mukaan lukien ne, joiden tarkoituksena on ansiokyvyn yllapitaminen tai
parantaminen;

c)

vanhuusetuuksia;

d)

jalkeenjaaneiden etuuksia;

e)

tyOtapaturma- ja ammattitautietuuksia;

f)



kuolemantapauksen johdosta annettavia avustuksia;

¢))

tyottomyysetuuksia;
h)
perhe-etuuksia.

2. Téata asetusta sovelletaan kaikkiin yleisiin ja erityisiin sosiaaliturvajarjestelmiin riijppumatta siita,
ovatko ne maksuihin perustuvia vai maksuihin perustumattomia, seké jarjestelmiin, jotka koskevat
tyOnantajan tai laivanvarustajan vastuuta, kun kysymys on 1 kohdassa tarkoitetuista etuuksista.”

4
Asetuksen N:o0 1408/71 13 artiklassa saadetaan seuraavaa:

"1. Jollei 14 c tai 14 f artiklasta muuta johdu, henkil6t, joihin tata asetusta sovelletaan, ovat vain
yhden jasenvaltion lainsdadannon alaisia. Tama lainsaadantd maarataan taméan osaston
saannosten mukaisesti.

2. Jollei 14-17 artiklasta muuta johdu:
a)

jasenvaltion alueella tydoskenteleva henkilé on taman valtion lainsdddannén alainen, vaikka han
asuu toisen jasenvaltion alueella ja vaikka hanen tydnantajanaan toimivan yrityksen tai yksityisen
henkilon kotipaikka on toisen jasenvaltion alueella;

b)

jasenvaltion alueella itsendisend ammatinharjoittajana toimiva henkild on taman jasenvaltion
lainsdddannon alainen, vaikka han asuu toisen jasenvaltion alueella;

Ranskan oikeus
5

Sosiaaliturvalain (code de la sécurité sociale) L. 136-6 8:n, sellaisena kuin sité sovellettiin
paaasian tosiseikkoihin, mukaan luonnollisilta henkildilta, joilla on yleisen verolain (code général
des imp6ts) 4 B 8:ssa tarkoitettu verotuksellinen kotipaikka Ranskassa, peritaan padomatuloihin
perustuva maksu, jonka maaraytymisperusteena kaytetaan tuloveron maarittdmiseksi huomioon
otettua nettomaaraa, muun muassa kiinteistotuloista, sopimusperusteisista elinkoroista ja irtaimen
padoman tuloista.

6

Sosiaaliturvalain 160070 C 8:n mukaan — taméa pykala on yksi niistd taméan lain sdannoksista, jotka
koskevat Caisse nationale des allocations familialesille (perheavustuksista vastaava elin), Fonds
de solidarité vieillesselle (elakerahasto) ja pakollisille sairausvakuutusjarjestelmille perittavaa
yleistd sosiaalimaksua (jaliempand CSG-maksu) —, sellaisena kuin sita sovellettiin pd&asian



tosiseikkoihin, Ranskassa verotuksellisen kotipaikkansa 4 B §:ssa tarkoitetulla tavalla omaavilta
luonnollisilta henkildilta peritaan, niin kuin sosiaaliturvalain L. 136-6 §:ssa on saadetty,
paaomatuloihin perustuva maksu, jonka maaraytymisperusteena kaytetaan tuloveron
maarittamiseksi huomioon otettua nettomaarad, muun muassa kiinteistotuloista,
sopimusperusteisista elinkoroista ja irtaimen paaoman tuloista.

7

Sosiaaliturvalain 160070 G 8:n ja 160070 H §:n, sellaisina kuin niitd sovellettiin paaasian
tosiseikkoihin, mukaan nailta henkilgiltd peritddn myo6s sosiaaliturvavelan lyhentdmiseen tarkoitettu
maksu (jallempand CRDS-maksu), jonka maaraytymisperusteena ovat samat tulot.

8

Sosiaaliturvalain 160070 F bis §:n, sellaisena kuin sité sovellettiin pa&asian tosiseikkoihin, mukaan
mainituilta henkildilté pidatetaan lisaksi samoista tuloista 2 prosentin sosiaalimaksu seké 1.7.2004
alkaen sosiaalitoimesta ja perheistd annetun lain (code de I'action sociale et des familles) L. 14-10-
4 8:n mukaan 0,3 prosentin suuruinen lisdmaksu.

Paaasia ja ennakkoratkaisukysymys
9

Alankomaiden kansalainen de Ruyter asuu vakituisesti Ranskassa, ja han on alankomaalaisen
yhtion Vermeer Verenigde Bedrijven BV:n palveluksessa.

10

De Ruyter ilmoitti Ranskassa vuosilta 1997-2004 Alankomaista peraisin olevia tuloja, jotka
muodostuivat palkoista, irtaimen paaoman tulosta, elinkeinotulosta seka kahden alankomaalaisen
vakuutusyhtion maksamista sopimusperusteisista elinkoroista.

11

Ranskan veroviranomaiset katsoivat, etta de Ruyterin saamia sopimusperusteisia elinkorkoja oli
pidettava padomatulona, ja perivat haneltd naiden elinkorkojen perusteella CSG- ja CRDS-
maksut, 2 prosentin sosiaalimaksun sekad taman sosiaalimaksun 0,3 prosentin suuruisen
lisdmaksun.

12

De Ruyter esitti Ranskan veroviranomaisille oikaisuvaatimuksia, joissa han kyseenalaisti naiden
maksujen oikeellisuuden silla perusteella, ettd hanelle asetettu velvoite maksaa sosiaalimaksuja
samoista tuloista kahteen eri sosiaaliturvajarjestelmaan oli vastoin periaatetta, jonka mukaan
asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan nojalla sovelletaan vain yhtéa sosiaaliturvalainsdadantoa, koska
naista tuloista oli Alankomaissa jo pidatetty samankaltaiset maksut. Sen jalkeen kun hanen
oikaisuvaatimuksensa ja sitten tribunal administratif de Nimesissa ja tribunal administratif de
Marseillessa nostamansa kanteet oli hylatty, de Ruyter valitti ndiden tuomioistuinten antamista
tuomioista cour administrative d’appel de Marseilleen.

13

Cour administrative d’appel de Marseille vapautti 15.10.2009 ja 1.7.2010 antamillaan tuomioilla de
Ruyterin sopimusperusteisia elinkorkoja koskevista maksuista, jotka oli peritty vuosilta 1997-2000



ja 2001-2004, koska se katsoi, etta rildanalaisten maksujen periminen elinkoroista oli ristiriidassa
EY 39 artiklalla kaytt66n otetun tydntekijoiden vapaan liikkkuvuuden periaatteen kanssa.

14

Ministre du Budget, des Comptes publics, de la Fonction publique et de la Réforme de I'Etat
(budjetista, julkishallinnon tilinpidosta, julkishallinnosta ja valtiouudistuksesta vastaava ministeri)
teki naista tuomioista kassaatiovalituksen Conseil d’Etat’lle.

15

Conseil d’Etat kumosi 17.7.2013 antamallaan tuomiolla cour administrative d’appel de Marseillen
15.10.2009 antaman tuomion osittain ja sen 1.7.2010 antaman tuomion kokonaan. Conseil d’Etat
katsol, ettd ainoastaan silla perusteella, ettd elinkoroista oli jo peritty luonteeltaan samanlaiset
maksut Alankomaissa kuin ne, jotka niista perittiin Ranskassa, ei voitu katsoa, etta kyseessa oli
tyontekijoiden liikkumisvapauden loukkaaminen, koska EY:n perustamissopimuksessa, jota
tuolloin sovellettiin, ei vahvistettu yleisia toimivallan jakoperusteita jasenvaltioiden valilla
kaksinkertaisen verotuksen poistamiseksi Euroopan unionissa.

16

Conseil d’Etat paatti ratkaista molemmat kasiteltavakseen saatetut kanteet padasiakysymyksen
osalta, ja koska de Ruyter vaitti, ettd kyseessa olevat maksut olivat asetuksen N:o 1408/71 13
artiklan vastaisia, se katsoi, etta voidakseen arvioida tassa artiklassa vahvistettua yhden
lainsd&dannon periaatetta oli ratkaistava, oliko nailla maksuilla suora ja merkityksellinen yhteys
tiettyihin asetuksen N:o 1408/71 4 artiklassa lueteltuihin sosiaaliturvan aloihin ja kuuluivatko ne
nain taman asetuksen soveltamisalaan.

17

Conseil d’Etat on tahéan liittyen todennut, ettd mainituilla maksuilla rahoitetaan Ranskan pakollisia
sosiaaliturvajarjestelmia.

18

Liséksi Conseil d’Etat esittaa, etta niisté tapauksista poiketen, joista oli kyse tuomiossa komissio v.
Ranska (C?34/98, EU:C:2000:84) ja tuomiossa komissio v. Ranska (C?169/98, EU:C:2000:85),
padasiassa kyseesséa olevia maksuja ei pidatetd ansiotuloista ja ansiotuloa korvaavista tuloista;
maksut suoritetaan néet osittain sosiaaliturvamaksujen sijasta, ja niiden maaraytymisperusteena
ovat ainoastaan verovelvollisen paaomatulot, riippumatta siitd, tekeeko tama tyota.

19

Conseil d’Etat on tuonut esiin myos sen, ettei kyseisilla maksuilla ole mink&anlaista yhteytta
oikeuteen saada sosiaaliturvajarjestelmasta suoritettava etuus tai etu, minka vuoksi niita on
pidettava kansallisten perustuslain- ja laintasoisten saanndsten mukaisesti veronluonteisina
maksuina eika sosiaaliturvamaksuina.

20

Conseil d’Etat paatti tassa tilanteessa lykéta asian kasittelya ja esittda unionin tuomioistuimelle
seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Onko CSG-maksun, CRDS-maksun, 2 prosentin sosiaalimaksun ja kyseisen sosiaalimaksun



lisdmaksun kaltaisilla paaomatuloista perittavilla veronluonteisilla maksuilla ainoastaan siksi, etta
niilla rahoitetaan Ranskan pakollisia sosiaaliturvajarjestelmia, suora ja relevantti yhteys joihinkin
[asetuksen N:o 1408/71] 4 artiklassa mainittuihin sosiaaliturvan aloihin, ja kuuluvatko ne siten
tdman asetuksen soveltamisalaan?”

Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu
21

Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin on kysymyksellaan halunnut vastauksen siihen, onko
padasiassa kyseesséa olevan kaltaisilla padaomatuloista perittavilla maksuilla, joilla rahoitetaan
pakollisia sosiaaliturvajarjestelmia, suora ja merkityksellinen yhteys tiettyihin asetuksen N:o
1408/71 4 artiklassa lueteltuihin sosiaaliturvan aloihin ja kuuluvatko ne néain asetuksen
soveltamisalaan, vaikka maksujen maaraytymisperusteena ovat verovelvollisten padomatulot,
riippumatta siita, tekevatkd nama tyota.

22

Kysymykseen vastattaessa on muistettava, ettd asetuksen N:o 1408/71 4 artiklan sanamuodolla
maariteta&n taman asetuksen sdanndsten soveltamisala niin, etta siita kay ilmi, ettd unionin
oikeussaantoja sovelletaan sosiaaliturvajarjestelmiin kokonaisuudessaan (tuomio Jansen, 104/76,
EU:C:1977:72, 7 kohta ja tuomio Rheinhold & Mahla, C?327/92, EU:C:1995:144, 15 kohta).

23

Unionin oikeuskaytdnnossa on tarkennettu tata toteamalla, etta ratkaisevana tekijané asetuksen
N:0 1408/71 soveltamisen kannalta on kulloinkin kyseessa olevan sddnnoksen ja asetuksen 4
artiklassa lueteltuja sosiaaliturvan aloja koskevan lainsdddannon vélinen yhteys, jonka on oltava
suora ja riittavan merkityksellinen (tuomio Rheinhold & Mahla, EU:C:1995:144, 23 kohta; tuomio
komissio v. Ranska, EU:C:2000:84, 35 kohta ja tuomio komissio v. Ranska, EU:C:2000:85, 33
kohta).

24

Se, etta maksu luokitellaan kansallisessa lainsaadannossa veroksi, ei esta sita, etta tallaisen
maksun voidaan katsoa kuuluvan asetuksen N:o 1408/71 soveltamisalaan (tuomio komissio v.
Ranska, EU:C:2000:84, 34 kohta ja tuomio komissio v. Ranska, EU:C:2000:85, 32 kohta).

25

Tata toteamusta ei voida kumota mydskaan silla, ettd kyseinen maksu on osittain tarkoitettu
kaytettavaksi sosiaaliturvajarjestelmén sellaisen velan kattamiseen, joka on aiheutunut
menneisyydessa maksettujen etuuksien rahoittamisesta (tuomio komissio v. Ranska,
EU:C:2000:84, 39 kohta), eika silla, kuten julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa 31 kohdassa
todennut, ettd maksun tarkoituksena ei ole korvata aiemmin sovellettuja sosiaaliturvamaksuja.

26

Merkitysté ei asetuksen N:o 1408/71 soveltamisen kannalta ole vastaavasti mydskaan silla,
saadaanko maksun vastikkeena etuuksia vai ei, koska ratkaiseva kriteeri on se, onko maksu
tarkoitettu nimenomaisesti jasenvaltion sosiaaliturvajarjestelman rahoittamiseen (ks. vastaavasti
tuomio komissio v. Ranska, EU:C:2000:84, 39 ja 40 kohta seké& tuomio komissio v. Ranska,
EU:C:2000:85, 37 ja 38 kohta).



27

Asioissa, joissa oli kyse Ranskan veroviranomaisten sellaisista ansiotuloista ja ansiotuloa
korvaavista tuloista tekemista veronpidatyksistd, joita Ranskassa asuvat ja tdman jasenvaltion
verotusvallan piiriin kuuluvat mutta jossakin toisessa jasenvaltiossa tyoskentelevat palkatut
tyontekijat ja itsendiset ammatinharjoittajat saavat, annetuissa tuomioissa todettiin, etta kyseiset
pidatykset oli osoitettu nimenomaisesti ja suoraan sosiaaliturvan rahoittamiseen Ranskassa ja
katsottiin tam&n perusteella, etta niilla oli suora ja riittavan merkityksellinen yhteys asetuksen N:o
1408/71 4 artiklassa lueteltuja sosiaaliturvan aloja koskevaan lainsdadantoon (tuomio komissio v.
Ranska, EU:C:2000:84, 36 ja 37 kohta seka tuomio komissio v. Ranska, EU:C:2000:85, 34 ja 35
kohta).

28

Sama paatelméa on tehtava paéasiassa kyseessa olevista maksuista, joita ei perita tyontekijoiden
ansiotuloista ja ansiotuloa korvaavista tuloista vaan joiden maaraytymisperusteena ovat
padaomatulot, koska asiassa ei ole kiistetty sita, ettd ndistd maksuista saatava tuotto kaytetaan
suoraan ja nimenomaisesti tiettyjen sosiaaliturvan alojen rahoittamiseen Ranskassa tai naiden
alijgaman kattamiseen.

29

Kyseessa olevilla maksuilla on siis suora ja riittdvan merkityksellinen yhteys asetuksen N:o
1408/71 4 artiklassa lueteltuja sosiaaliturvan aloja koskevaan lainsaadantoon, vaikka
verovelvollisten padomatulot eivat perustuisi tytntekoon.

30

Kuten julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa 41 kohdassa todennut, asetuksen N:o 1408/71
saanndsten soveltamisen edellytyksena ei ole tyonteko.

31

Vakiintuneen oikeuskaytannén mukaan on nimittéin niin, ettei tydsuhteen olemassaololla ole
merkitystd asetuksen N:o 1408/71 soveltamisen kannalta, koska sen kannalta ratkaisevaa on se,
ettd henkildlla on yhden tai useamman vakuutustapahtuman varalta otettu pakollinen tai
vapaaehtoinen vakuutus jossakin taman asetuksen 1 artiklan a alakohdassa mainitussa yleisessa
taikka erityisessa sosiaaliturvajarjestelmassa (ks. vastaavasti tuomio Martinez Sala, C?85/96,
EU:C:1998:217, 36 kohta ja tuomio Borger, C?516/09, EU:C:2011:136, 26 ja 28 kohta).

32

Taman lisaksi asetuksen N:o 1408/71 1 artiklan j alakohdassa kaytetty lainsaadannon kasite on
sisalloltaan laaja ja kattaa kaikentyyppiset laeilla, asetuksilla ja hallinnollisilla paatoksilla toteutetut
jasenvaltioiden toimenpiteet, ja sen on ymmarrettava tarkoittavan kaikkia alalla sovellettavia
kansallisia toimenpiteita (tuomio Bozzone, 87/76, EU:C:1977:60, 10 kohta).

33

Talle tulkinnalle saadaan tukea niin asetuksen N:o 1408/71 tavoitteista kuin sen perustana olevista
periaatteistakin.



34

Asetuksen N:0 1408/71 Il osastossa on tyontekijoiden vapaan liikkkuvuuden turvaamiseksi
unionissa otettu kayttoon — pitamalla paasaantona tyontekijdiden yhdenvertaista kohtelua
kansallisissa lainsaadanndssa — yhteensovittamisjarjestelma, jossa muun muassa maaritetaan
yksi tai useampi lainsaadanto, jota tai joita sovelletaan tydntekijoihin ja itsenaisiin
ammatinharjoittajiin, jotka kayttavat eri tilanteissa oikeuttaan vapaaseen liikkkuvuuteen (ks.
vastaavasti tuomio Derouin, C?103/06, EU:C:2008:185, 20 kohta ja tuomio Tomaszewska,
C?440/09, EU:C:2011:114, 25 ja 28 kohta).

35

Taman lainvalintajarjestelméan kattavuus vie kunkin jasenvaltion kansalliselta lainsaatajalta vallan
paattdd haluamallaan tavalla kansallisen lainsdadantdnsa soveltamisalasta ja ?edellytyksista
taman lainsdddannon alaan kuuluvien henkildiden ja sen alueen osalta, jolla kansalliset
saannokset tuottavat oikeusvaikutuksensa (tuomio Luijten, 60/85, EU:C:1986:307, 14 kohta ja
tuomio Somova, C?103/13, EU:C:2014:2334, 54 kohta).

36

Asetuksen N:0 1408/71 13 artiklan 1 kohdassa saadetaan taméan osalta, etta henkilt, joihin tata
asetusta sovelletaan, ovat vain yhden jasenvaltion lainsdadannon alaisia, mika sulkee taysin pois
mahdollisuuden siihen, ellei 14 c tai 14 f artiklassa sdédetyista tapauksista muuta johdu, etta
samalla jaksolla sovellettaisiin paallekkain useampaa kansallista lainsdadéant6a (ks. vastaavasti
asia Perenboom, 102/76, EU:C:1977:71, 11 kohta).

37

Talla sosiaaliturvan alalla sovellettavalla vain yhden lainsaadannén periaatteella pyritaan
valttamaan vaikeudet, joita voi aiheutua useamman kansallisen lainsaadannon soveltamisesta
samaan aikaan, ja poistamaan erilainen kohtelu, johon sovellettavien lainsaadantojen osittainen tai
taydellinen paallekkaisyys saattaisi johtaa unionin alueella liikkuvien henkiléiden osalta (ks.
vastaavasti, tuomio komissio v. Ranska, EU:C:2000:84, 46 kohta; tuomio komissio v. Ranska,
EU:C:2000:85, 43 kohta ja tuomio Allard, C?249/04, EU:C:2005:329, 28 kohta).

38

Edella esitetysta seuraa, ettd asetuksen N:0 1408/71 sd&nndsten soveltamista ei voida rajata
ainoastaan henkildiden tydsuhteistaan saamiin tuloihin, silla muutoin asetuksen 13 artiklaa
sovellettaisiin eri tavalla siita riippuen, mik& on heidan saamiensa tulojen alkupera.

39

Nimittain se, etta jdsenvaltiossa asuvista henkildista ne, jotka on vakuutettu jonkin toisen
jasenvaltion sosiaaliturvajarjestelmassa, velvoitettaisiin lisdksi rahoittamaan, vaikka vain osittain,
asuinvaltionsa sosiaaliturvaa, johtaisi asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan kannalta arvioiden
erilaiseen kohteluun, koska kaikkien muiden tassa viimeksi mainitussa jasenvaltiossa asuvien
henkildiden on maksettava sosiaaliturvamaksuja vain taman jasenvaltion
sosiaaliturvajarjestelmaan (ks. vastaavasti tuomio komissio v. Ranska, EU:C:2000:84, 45-48
kohta ja tuomio komissio v. Ranska, EU:C:2000:85, 42—-45 kohta).

40



Kasiteltavassa tapauksessa de Ruyter kuuluu siirtoty6laisena tytpaikkansa jasenvaltion el
Alankomaiden sosiaaliturvan alaisuuteen, eikd haneen sovelleta mitd&n asetuksen N:o 1408/71 14
c ja 14 f artiklassa mainituista sellaisista poikkeuksista, jotka sallivat useamman kansallisen
lainsdadanndn samanaikaisen soveltamisen sosiaaliturvan alalla, mink& vuoksi haneen ei voida
tydsuhteesta saatujen tulojen eika paaomatulojen osalta soveltaa asuinpaikan jasenvaltion
lainsaadantoa, jolla on otettu kayttdon maksuja, joilla on suora ja riittdvan merkityksellinen yhteys
asetuksen N:o 1408/71 4 artiklassa lueteltuja sosiaaliturvan aloja koskevaan lainsaadantoon.

41

Naita toteamuksia ei voida myodskaan kyseenalaistaa, kuten julkisasiamies on
ratkaisuehdotuksensa 57 kohdassa todennut, asetuksen N:o 1408/71 13 artiklan 1 kohdassa
vahvistetun vain yhden sovellettavan lainsaadannon periaatteen vuoksi silla, ettei de Ruyterin
padomatuloista ole viela peritty veronluonteisia maksuja sosiaaliturvamaksuina tydskentelypaikan
jasenvaltiossa.
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Esitettyyn kysymykseen on kaikki edella esitetyt seikat huomioon ottaen vastattava, etta asetusta
N:0 1408/71 on tulkittava siten, etté paaasiassa kyseessa olevan kaltaisilla padomatuloista
perittavilla maksuilla on silloin, kun niill& rahoitetaan pakollisia sosiaaliturvajarjestelmia, suora ja
merkityksellinen yhteys tiettyihin asetuksen N:o 1408/71 4 artiklassa lueteltuihin sosiaaliturvan
aloihin, ja ne kuuluvat nain taman asetuksen soveltamisalaan, vaikka maksujen
maaraytymisperusteena ovat verovelvollisten paaomatulot, riippumatta siita, tekevatkd nama tyo6ta.

Oikeudenkayntikulut
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Paaasian asianosaisten osalta asian kasittely unionin tuomioistuimessa on valivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilla olevan asian kasittelyssa, minka vuoksi kansallisen tuomioistuimen
asiana on paattaa oikeudenkayntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkayntikuluja, jotka ovat
aiheutuneet muille kuin naille asianosaisille huomautusten esittdmisesta unionin tuomioistuimelle,
ei voida maarata korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (ensimmainen jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Sosiaaliturvajarjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin palkattuihin tyéntekijoihin,
itsenaisiin ammatinharjoittajiin ja heidan perheenjaseniinséa 14.6.1971 annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna
2.12.1996 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 118/97, sellaisena kuin se on muutettuna
29.6.1998 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 1606/98, on tulkittava siten, etta padasiassa
kyseessa olevan kaltaisilla padomatuloista perittavilla maksuilla on silloin, kun niilla rahoitetaan
pakollisia sosiaaliturvajarjestelmid, suora ja merkityksellinen yhteys tiettyihin asetuksen N:o
1408/71 4 artiklassa lueteltuihin sosiaaliturvan aloihin, ja ne kuuluvat ndin taman asetuksen
soveltamisalaan, vaikka maksujen maaraytymisperusteena ovat verovelvollisten padaomatulot,
riippumatta siitd, tekevatkd nama tyota.



Allekirjoitukset

(*1) Oikeudenkayntikieli: ranska.



