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62013CJ0623
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)

z 26. februara 2015 (*1)

.,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Socialne zabezpe?enie — Nariadenie (EHS) ?.
1408/71 — ?lanok 4 — Vecna pbsobnos? — Zrazky z prijmov z majetku — VSeobecny socialny
prispevok — Prispevok na thradu socialneho dlhu — Socialne odvody — Dodato?ny prispevok k

socialnym odvodom — U?as? na financovani povinnych systémov socialneho zabezpe?enia —
Priama a dostato?ne relevantna suvislos? s ur?itymi ?as?ami systému sociélneho zabezpe?enia“

Vo veci C?623/13,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Conseil d’Etat (Franctizsko) zo 17. jdla 2013 a doru?eny Stdnemu dvoru 28.
novembra 2013, ktory suvisi s konanim:

Ministre de I'Economie et des Finances
proti

Gérardovi de Ruyterovi,

SUDNY DVOR (prva komora),

v zlozeni: predseda prvej komory A. Tizzano, sudcovia S. Rodin, A. Borg Barthet, E. Levits a F.
Biltgen (spravodajca),

generalna advokatka: E. Sharpston,
tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

G. de Ruyter, v zastupeni: J. Molinié, advokat,

francuzska vlada, v zastupeni: D. Colas a R. Coesme, splnomocneni zastupcovia,
Eurdpska komisia, v zastupeni: D. Martin a W. Roels, splnomocneni zastupcovia,
po vypo?uti navrhov generélnej advokéatky na pojednavani 21. oktdbra 2014,

vyhlasil tento



Rozsudok
1

Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 4 nariadenia Rady (EHS) ?.
1408/71 zo 14. juna 1971 o uplat?ovani systémov socialneho zabezpe?enia ha zamestnancov,
samostatne zarobkovo ?inné osoby a ?lenov ich rodin, ktori sa pohybuju v ramci spolo?enstva, v
zneni zmenenom, doplnenom a aktualizovanom nariadenim Rady (ES) ?. 118/97 z 2. decembra
1996 (U. v. ES L 28, 1997, s. 1; Mim. vyd. 05/003, s. 3), zmenenym a doplnenym nariadenim
Rady (ES) ?. 1606/98 z 29. juna 1998 (U. v. ES L 209, s. 1; Mim. vyd. 05/003, s. 308; ?alej len
.hariadenie ?. 1408/71").

2

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi ministre de I'Economie et des Finances (minister
hospodarstva a financii) a pAnom de Ruyterom vo veci Uhrady viacerych socialnych prispevkov za
obdobie rokov 1997 a7 2004 tykajucich sa odplatnej dozivotnej renty z holandskych zdrojov.

Pravny ramec

Pravo Unie

3

?lanok 4 nariadenia ?. 1408/71, nazvany ,Vecna pésobnos?“, znie:

»L. Toto nariadenie sa vz?ahuje na vSetky pravne predpisy, ktoré sa tykaju tychto ?asti
socialneho zabezpe?enia:

a)
nemocenské davky a davky v materstve;
b)

davky v invalidite vratane tych, ktoré sa ur?ené na udrZanie alebo zlepSenie zarobkovej
schopnosti;

c)

davky v starobe;

d)

pozostalostné davky;

e)

davky v suvislosti s pracovnymi Urazmi a chorobami z povolania;

f)

podpora pri amrti;



¢))

davky v nezamestnanosti;
h)
rodinné davky.

2. Toto nariadenie sa vz?ahuje na vSetky vSeobecné a osobitné systémy socialneho
zabezpe?enia, ?i uz prispevkové alebo neprispevkové, a systémy tykajlce sa pravnej
zodpovednosti zamestnavate?a alebo vlastnika lode v savislosti s davkami uvedenymi v odseku 1."

4
Pod?a ?lanku 13 nariadenia ?. 1408/71:

,L. Pokia? v ?lankoch 14c a 14f nie je ustanovené inak, osoby, na ktoré sa vz?ahuje toto
nariadenie, podliehaju pravnym predpisom len jedného ?lenského Statu. Tieto pravne predpisy sa
ur?ia v sulade s ustanoveniami tejto hlavy.

2. Pokia? ?lank[y] 14 az 17 neustanovuju inak:
a)

na osobu zamestnanu na Gzemi jedného ?lenského Statu sa vz?ahuju pravne predpisy tohto Statu
dokonca aj vtedy, ak mé& bydlisko na tzemi iného ?lenského Statu alebo ak sa sidlo alebo miesto
podnikania podniku alebo fyzickej osoby, ktord ho zamestnava, nachadza na tzemi iného
?lenského Statu;

b)

na osobu, ktora je samostatne zarobkovo ?inna na uzemi jedného ?lenského Statu, sa vz?ahuju
pravne predpisy tohto ?lenského Statu dokonca aj vtedy, ak méa bydlisko na Uzemi iného
?lenského Statu;

Francuzske pravo
5

Pod?a ?lanku L. 136?76 code de la sécurité sociale (Zakonnik socialneho zabezpe?enia), v zneni
uplatnite?nom na skutkové okolnosti vo veci samej, podliehaju fyzické osoby s da?ovym
bydliskom vo Francuzsku v zmysle ?lanku 4 B code général des impbts (VSeobecny da?ovy
zakonnik) povinnosti plati? prispevok z prijmov z majetku, a to na zaklade ?istej vySky prijmov
stanovenej na U?el posudenia dane z prijmu, najma z prijmov z prendjmu nehnute?nosti, z
odplatnej dozivotnej renty a z prijmov z kapitdlového majetku.

6

Pod?a ?lanku 1600?70 C code général des impots, ktory sa hachddza medzi ustanoveniami tohto
zakonnika tykajacimi sa ,vSeobecného socialneho prispevku vyberaného v prospech Caisse
nationale des allocations familiales (Statny fond pre rodinné pridavky), Fonds de solidarité
vieillesse (Fond solidarity v starobe) a systémov povinného zdravotného poistenia“ (?alej len



,CSG"), v zneni uplatnite?nom na skutkové okolnosti vo veci samej, podliehaju fyzické osoby s
da?ovym bydliskom vo Francuzsku v zmysle ?lanku 4 B, ako aj ?lanku L. 13676 code de la
sécurité sociale, povinnosti plati? prispevok z prijmov z majetku, a to na zaklade ?istej vysky
prijmov stanovenej na U?el posudenia dane z prijmu, najma z prijmov z prenajmu nehnute?nosti,
z odplatnej doZivotnej renty a z prijmov z kapitalového majetku.

7

Pod?a ?lankov 160070 G a 160070 H code général des imp6bts, v zneni uplatnite?nom na
skutkové okolnosti vo veci samej, podliehaju tieto osoby takisto povinnosti plati? ,prispevok na
Uhradu socialneho dlhu” (?alej len ,CRDS"), a to na z&klade tych istych prijmov.

8

Pod?a ?lanku 160070 F code général des impdts, v zneni uplatnite?nom na skutkové okolnosti vo
veci samej, podliehaju uvedené osoby navySe povinnosti plati? ,socialny odvod” vo vySke 2 % z
tych istych prijmov, ako aj od 1. jula 2004 dodato?ny prispevok vo vyske 0,3 % pod?a ?lanku L.
14?1074 code de l'action sociale et des familles (zakonnik o socialnej ?innosti a rodine).

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka
9

Pan de Ruyter, holandsky Statny prislusnik s bydliskom vo Francuzsku, je zamestnancom
holandskej spolo?nosti Vermeer Verenigde Bedrijven BV.

10

Pan de Ruyter priznal za obdobie rokov 1997 az 2004 prijmy z holandskych zdrojov pozostavajuce
z miezd, prijmov z kapitalového majetku, z priemyselnych a obchodnych ziskov, ako aj z
odplatnych doZivotnych rent vyplacanych dvoma holandskymi pois?ov?ami.

11

Francuzsky da?ovy Urad sa domnieval, Ze odplatné doZivotné renty vyplacané panovi de Ruyter
predstavuju prijmy z majetku a z dévodu tychto rent mu uloZil povinnos? uhradi? prispevky CSG,
CRDS, socialny odvod vo vyske 2 %, ako aj dodato?ny prispevok vo vyske 0,3 % k tomuto odvodu.

12

Pan de Ruyter podal na tomto Urade s?aZznos? vo?i dévodnosti tohto zdanenia domnievajuc sa, ze
povinnos? prispieva? do dvoch odliSnych systémov socidlneho zabezpe?enia z tych istych prijmov
je v rozpore so zasadou uplatnenia socialnych pravnych predpisov jedného ?lenského Statu v
zmysle ?lanku 13 nariadenia ?. 1408/71, ke?Ze tieto prijmy uz boli v Holandsku predmetom zrazok
rovnakej povahy. Ke?Ze bola tato s?aznos?, ako aj nasledné Zaloby pred Tribunal administratif de
Marseille a Tribunal administratif de Nimes (spravne sudy v Marseille a v Nimes) zamietnuté,
napadol pan de Ruyter rozsudky vydané tymito sudmi na Cour administrative d’appel de Marseille
(Odvolaci spravny sud v Marseille).

13

Rozsudkami z 15. oktobra 2009 a 1. jula 2010 Cour administrative d’appel de Marseille zbavil
pana de Ruyter povinnosti uhradi? prispevky z dozivotnej renty, ktora sa mu vyplacala medzi
rokmi 1997 az 2000 a 2001 az 2004, pri?om sa tento sud domnieval, Ze za?azenie dozivotnej



renty spornymi da?ami bolo v rozpore so zasadou vo?ného pohybu pracovnikov zavedenou
?lankom 39 ES.

14

Ministre du Budget, des Comptes publics, de la Fonction publique et de la Réforme de I'Etat
(minister pre rozpo?et, verejné financie, verejnu sluzbu a reformu Statu) podal proti tymto
rozsudkom kasa?ny opravny prostriedok na Conseil d’Etat (Statna rada).

15

Conseil d’Etat rozsudkom zo 17. jula 2013 zrusila ?iasto?ne rozsudok Cour administrative d’appel
de Marseille z 15. oktébra 2009 a v celom rozsahu rozsudok tohto stdu z 1. jula 2010.
Domnievala sa, Ze samotn& okolnos?, Ze dotknuté doZivotné renty boli predmetom zdanenia v
Holandsku, ktoré mé rovnaku povahu ako zdanenie vo Francuzsku, neposta?uje na vymedzenie
zasahu do vo?ného pohybu pracovnikov vzh?adom na skuto?nos?, Zze Zmluva o ES platna v
danom ?ase neobsahovala vSeobecneé kritéria pre rozdelenie pravomoci medzi ?lenskymi Statmi,
pokia? ide o vylu?enie dvojitého zdanenia v ramci Eurépskej Unie.

16

V ramci rozhodovania v oboch veciach, ktoré jej boli predlozené, a ke?Ze pan de Ruyter tvrdil, Ze
predmetné zrazky vo veci samej boli v rozpore s ?lankom 13 nariadenia ?. 1408/71, Conseil d’Etat
priSla k nazoru, ze aby bolo mozné posudi? rozsah zasady uplatnenia pravnych predpisov jedného
?lenského Statu, ktora je uvedena v tomto ?lanku, je potrebné ur?i?, ?i tieto zrazky vykazuju
priamu a relevantnu savislos? s ur?itymi ?as?ami systému socialneho zabezpe?enia uvedenymi v
?lanku 4 nariadenia ?. 1408/71 a patria tak do jeho pdsobnosti.

17

V tejto stvislosti Conseil d’Etat konstatovala, Ze na jednej strane sa uvedené zrazky podie?aji na
financovani francuzskych povinnych systémov socialneho zabezpe?enia.

18

Na druhej strane a na rozdiel od situacii, ktoré viedli k prijatiu rozsudkov Komisia/Francuzsko
(C?34/98, EU:C:2000:84) a Komisia/Francuizsko (C?169/98, EU:C:2000:85), Conseil d’Etat
uviedla, Ze predmetné zrazky vo veci samej neza?azuju prijmy zo zarobkovej ?innosti a nahradné
prijmy, nahradzajuc tak s?asti prispevky do socialneho zabezpe?enia, ale len prijmy z majetku
dotknutého da?ovnika bez oh?adu na vykon jeho zarobkovej ?innosti.

19

Conseil d’Etat tiez uviedla, Ze uvedené zrazky nemaji ziadnu suvislos? so vznikom naroku na
davky alebo vyhody poskytované systémom socialneho zabezpe?enia a z tohto dévodu maju
da?ovu povahu a nie povahu prispevkov do socialneho zabezpe?enia v zmysle Ustavnych
ustanoveni a vnutroStatnych pravnych predpisov.

20

Za tychto podmienok Conseil d’Etat rozhodla prerusi? konanie a polozi? Stdnemu dvoru tGto
prejudicialnu otazku:

.Maju zrazky dane z prijmov z majetku, akymi su CSG z prijmov z majetku, CRDS z tych istych



prijmov, socialne odvody vo vyske 2 % a dodato?ny prispevok k tymto odvodom, na zaklade
samotnej skuto?nosti, Ze sa podie?aju na financovani francuzskych povinnych systémov
socialneho zabezpe?enia, priamu a relevantna suvislos? s ur?itymi ?as?ami systému socialneho
zabezpe?enia uvedenymi v ?lanku 4 [nariadenia ?. 1408/71] a patria tak do p6sobnosti tohto
nariadenia?*

O prejudicialnej otazke
21

Svojou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ?i maju zrazky dane z prijmov z majetku, ako
VO veci samej, ktoré sa podie?aju na financovani povinnych systémov socialneho zabezpe?enia,
priamu a relevantnu savislos? s ur?itymi ?as?ami systému socidlneho zabezpe?enia uvedenymi v
?lanku 4 nariadenia ?. 1408/71 a patria tak do pdsobnosti tohto nariadenia, hoci tieto zrazky
za?azuju prijmy z majetku da?ovnikov bez oh?adu na vykon ich zarobkovej ?innosti.

22

Pri odpovedi na tato otazku je potrebné pripomenu?, Ze ?lanok 4 nariadenia ?. 1408/71 ur?uje
rozsah pdsobnosti ustanoveni uvedeného nariadenia, pod?a ktorych sa zda, Ze systémy
socialneho zabezpe?enia st v celom rozsahu podriadené uplatneniu pravidiel prava Unie
(rozsudky Jansen, 104/76, EU:C:1977:72, bod 7, ako aj Rheinhold & Mahla, C?327/92,
EU:C:1995:144, bod 15).

23

Sudny dvor zdéraznil, Ze ur?ujuci prvok na U?ely uplatnenia nariadenia ?. 1408/71 spo?iva v
priamej a dostato?ne relevantnej suvislosti predmetného ustanovenia so zakonmi upravujucimi
?asti systému socialneho zabezpe?enia uvedenymi v ?lanku 4 nariadenia ?. 1408/71 (rozsudky
Rheinhold & Mahla, EU:C:1995:144, bod 23; Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:84, bod 35, a
Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:85, bod 33).

24

Okolnos?, Ze zradZka je vnatroStatnou pravnou Upravou ozna?ena za da?, nevylu?uje, Ze
vzh?adom na nariadenie ?. 1408/71 mbze by? ta ista zrazka povazovana za zrazku spadajucu do
pdsobnosti tohto nariadenia (rozsudky Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:84, bod 34, a
Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:85, bod 32).

25

Toto konStatovanie nemozno vyvrati? ani skuto?nos?ou, Ze dotknuta zraZzka je s?asti ur?ena na
splatenie dihu systému socialneho zabezpe?enia, ktory vznikol financovanim sluzieb poskytnutych
v minulosti (rozsudok Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:84, bod 39), ani skuto?nos?ou, ako tiez
uviedla generalna advokéatka v bode 31 svojich navrhov, Ze uvedené zrazky nenahradzaju
socialne prispevky, ktoré existovali v minulosti.

26



Rovnako existencia alebo absencia protihodnoty vo forme sluzieb nie je na U?ely uplatnenia
nariadenia ?. 1408/71 relevantna, ke?Ze ur?ujacim kritériom je, ?i sa prispevok pouzije na
financovanie systému socialneho zabezpe?enia ?lenského Statu (pozri v tomto zmysle rozsudky
Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:84, bod 39 a 40, ako aj Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:85,
body 37 a 38).

27

Vo veciach, v ktorych iSlo o da?ové zrazky uskuto?nené franclizskym da?ovym uradom z prijmov
zo zarobkovej ?innosti a nahradnych prijmov poberanych zamestnancami a samostatne
zarobkovo ?innymi osobami s bydliskom vo Francuzsku, ktori spadaju pod francuzsku da?ovu
pravnu Upravu, ale pracuju v inom ?lenskom State, tak Sudny dvor konStatoval, Zze zrazky boli
spojené osobitne a priamo s financovanim socialneho zabezpe?enia vo Francuzsku, a preto z
toho vyvodil, Ze zrazky vykazuju priamu a dostato?ne relevantnu savislos? s ur?itymi ?as?ami
systému socialneho zabezpe?enia uvedenymi v ?lanku 4 nariadenia ?. 1408/71 (rozsudky
Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:84, body 36 a 37, ako aj Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:85,
body 34 a 35).

28

K rovnakému zaveru je potrebné pris? aj v pripade zraZzok vo veci samej, ktoré sa netykaju
prijmov zo zarobkovej ?innosti a ndhradnych prijmov zamestnancov, ale prijmov z majetku, ke?ze
sa nenamieta vo?i skuto?nosti, Ze prostriedky z nich ziskané su priamo a osobitne spojené s
financovanim ur?itych ?asti francuzskeho systému socialneho zabezpe?enia alebo so splatenim
dihu tohto systému.

29

Uvedené zrazky vykazuju priamu a dostato?ne relevantnu suvislos? s ur?itymi ?as?ami systému
socialneho zabezpe?enia uvedenymi v ?lanku 4 nariadenia ?. 1408/71, bez oh?adu na vz?ah
medzi prijmami z majetku da?ovnikov a vykonom ich zarobkovej ?innosti.

30

V tejto savislosti, ako uviedla aj generalna advokatka v bode 41 svojich navrhov, nie je uplatnenie
ustanoveni nariadenia ?. 1408/71 podriadené vykonu zarobkovej ?innosti.

31

Z ustéalenej judikatury totiz vyplyva, Ze na U?ely uplatnenia nariadenia ?. 1408/71 je existencia
pracovného pomeru irelevantnd, lebo rozhodujdcou okolnos?ou je v tejto savislosti skuto?nos?, ze
osoba je povinne alebo dobrovo?ne poistena pre pripad jednej alebo viacerych poistnych udalosti
vo vSeobecnom alebo osobithom systéme socialneho zabezpe?enia uvedenom v ?lanku 1 pism.
a) uvedeného nariadenia (pozri v tomto zmysle rozsudky Martinez Sala, C?85/96, EU:C:1998:217,
bod 36, a Borger, C?516/09, EU:C:2011:136, body 26 a 28).

32

Okrem toho pojem ,pravne predpisy” v zmysle ?lanku 1 pism. j) nariadenia ?. 1408/71 je
charakteristicky Sirokym obsahom, ktory zah??a vSetky zakony, iné pravne predpisy a spravne
opatrenia prijaté ?lenskym Statom, a musi by? chapany ako pojem zah??ajuci vSetky vnatrostatne
opatrenia uplatnite?né v danej oblasti (rozsudok Bozzone, 87/76, EU:C:1977:60, bod 10).



33

Tento vyklad navySe podporuje aj cie? nariadenia ?. 1408/71, ako aj zasady, na ktorych je toto
nariadenie zalozené.

34

S cie?om zabezpe?i? vo?ny pohyb pracovnikov Unie a vychadzajic vo vz?ahu k réznym
vnatroStatnym pravnym predpisom zo zasady rovnosti ich zaobchadzania, nariadenie ?. 1408/71
totiz zaviedlo vo svojej hlave Il koordina?ny systém, ktory upravuje najma ur?ovanie pravnych
predpisov uplatnite?nych na zamestnancov alebo na samostatne zarobkovo ?inné osoby, ktoré za
r6znych okolnosti vyuzivaju svoje pravo na vo?ny pohyb a takyto systém je charakteristicky tym,
Ze podmienky, ktorym podlieha priznanie starobného déchodku, sa v jednotlivych ?lenskych
Statoch liSia (pozri v tomto zmysle rozsudky Derouin, C?103/06, EU:C:2008:185, bod 20, a
Tomaszewska, C?440/09, EU:C:2011:114, bod 25 a 28).

35

Dosledkom komplexného charakteru systému koliznych noriem je, Ze zdkonodarcom kazdého
?lenského Statu sa odnima pravomoc ur?i? pod?a vlastnej Gvahy rozsah a podmienky
uplat?ovania svojej vnutrostatnej pravnej Upravy, pokia? ide o osoby, ktoré im podliehajd, a pokia?
ide o Uzemie, v ramci ktorého maju vnutroStatne ustanovenia U?inky (rozsudky Luijten, 60/85,
EU:C:1986:307, bod 14, a Somova, C?103/13, EU:C:2014:2334, bod 54).

36

V tejto savislosti ?lanok 13 ods. 1 nariadenia ?. 1408/71 stanovuje, Ze osoby, na ktoré sa vz?ahuje
toto nariadenie, podliehaju pravnym predpisom len jedného ?lenského Statu, ?o vylu?uje, okrem
pripadov uvedenych v ?lankoch 14c a 14f, akiko?vek moznos? kumulécie viacerych pravnych
predpisov po?as rovnakého obdobia (pozri v tomto zmysle rozsudok Perenboom, 102/76,
EU:C:1977:71, bod 11).

37

Zasada uplatnenia predpisov len jedného Statu v oblasti socialneho zabezpe?enia ma predis?
?azkostiam, ktoré by mohli vyplyni? zo si?asného uplatnenia predpisov viacerych ?lenskych
Statov, a odstrani? nerovnos? v zaobchadzani, ktora by pre osoby pohybujice sa v ramci Unie
bola désledkom ?iasto?nej alebo Uplnej kumulécie uplatnite?nych pravnych predpisov (pozri v
tomto zmysle rozsudky Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:84, bod 46; Komisia/Francuzsko,
EU:C:2000:85, bod 43, a Allard, C?249/04, EU:C:2005:329, bod 28).

38

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze uplatnenie ustanoveni nariadenia ?. 1408/71 sa nemdze
obmedzi? na prijmy 0sbb z pracovnopravnych vz?ahov, inak by hrozilo vytvorenie rozdielov v
uplatneni ?lanku 13 tohto nariadenia v zavislosti od pévodu prijmov, ktoré tieto osoby poberaju.

39

Povinnos? 0sbb s bydliskom v jednom ?lenskom State, ktoré prispievaju do systému socialneho
zabezpe?enia iného ?lenského Statu, financova? navyse, hoci len ?iasto?ne, socialne
zabezpe?enie Statu bydliska, vytvara totiz nerovné zaobchadzanie z poh?adu ?lanku 13
nariadenia ?. 1408/71, ke?Ze vSetky ostatné osoby s bydliskom v tomto ?lenskom State musia



prispieva? iba do jeho systému socialneho zabezpe?enia (pozri vtomto zmysle rozsudky
Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:84, body 45 az 48, a Komisia/Francuzsko, EU:C:2000:85, body
42 az 45).

40

V danej veci, ke?Ze pan de Ruyter ako migrujici zamestnanec spada do systému socialneho
zabezpe?enia v ?lenskom State zamestnania, t. j. v Holandsku, a nepatri medzi vynimky upravené
v ?lankoch 14c a 14f nariadenia ?. 1408/71, ktoré povo?uju kumulaciu viacerych vnutrostatnych
pravnych predpisov v oblasti socidlneho zabezpe?enia, nemdze by? ?lenskym Statom pobytu,
pokia? ide tak o prijmy vyplyvajice z pracovnopravneho vz?ahu, ako aj prijmy z majetku,
podriadeny vnutroStatnym pravnym ustanoveniam upravujucim zrazky, ktoré vykazuja priamu a
dostato?ne relevantnu suvislos? s ur?itymi ?as?ami systému socialneho zabezpe?enia uvedenymi
v ?lanku 4 nariadenia ?. 1408/71.

41

Okrem toho, ako uviedla generélna advokatka v bode 57 svojich navrhov, z dévodu zasady
uplatnenia pravnych predpisov jedného ?lenského Statu uvedenej v ?lanku 13 ods. 1 nariadenia ?.
1408/71, nemdZu by? tieto konStatovania spochybnené skuto?nos?ou, Ze prijmy z majetku pana
de Ruyter eSte neboli predmetom zdanenia vo forme prispevku do socialneho zabezpe?enia v
?lenskom State jeho zamestnania.

42

Vzh?adom na vysSie uvedené je potrebné na poloZzenu otazku odpoveda?, Ze nariadenie ?.
1408/71 sa méa vyklada? v tom zmysle, Ze zrazky dane z prijmov z majetku, ako su vo veci samej,
ktoré sa podie?aju na financovani povinnych systémov socialneho zabezpe?enia, maju priamu a
relevantnu suvislos? s ur?itymi ?as?ami systému socialneho zabezpe?enia uvedenymi v ?lanku 4
nariadenia ?. 1408/71 a patria tak do pésobnosti tohto nariadenia, hoci tieto zrazky za?azuju
prijmy z majetku da?ovnikov bez oh?adu na to, ?i tito da?ovnici vykonavaju zarobkova ?innos?.

O trovach
43

Vzh?adom na to, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k U?astnikom konania vo veci
samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdZkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
G?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:

Nariadenie Rady (EHS) ?. 1408/71 zo 14. juna 1971 o uplat?ovani systémov socialneho
zabezpe?enia na zamestnancov, samostatne zarobkovo ?inné osoby a ?lenov ich rodin, ktori sa
pohybuju v ramci spolo?enstva, v zneni zmenenom, doplnenom a aktualizovanom nariadenim
Rady (ES) ?. 118/97 z 2. decembra 1996, zmenenym a doplnenym nariadenim Rady (ES) ?.
1606/98 z 29. juna 1998, sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze zrazky dane z prijmov z majetku, ako
su vo veci samej, ktoré sa podie?aju na financovani povinnych systémov socialneho
zabezpe?enia, maju priamu a relevantnu suvislos? s ur?itymi ?as?ami systému socialneho



zabezpe?enia uvedenymi v ?lanku 4 nariadenia ?. 1408/71 a patria tak do pésobnosti uvedeného
nariadenia, hoci tieto zrazky za?azuju prijmy z majetku da?ovnikov bez oh?adu na to, ?i tito
da?ovnici vykonavaju zarobkovu ?innos?.

Podpisy

(*1) Jazyk konania: francuzstina.



