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ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z0 14. decembra 2016 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Zda?ovanie — Da? z pridanej hodnoty — Smernica
77/388/EHS — ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) — Rozsah pésobnosti — Uplatnenie
pomernej ?asti odpo?tu dane z pridanej hodnoty za?aZujucej nadobudanie vSetkych tovarov a
sluzieb pouzivanych zdanite?nou osobou — Doplnkové plnenia — PouZitie obratu ako indicie”

Vo veci C?378/15,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Commissione Tributaria Regionale di Roma (Regionalna da?ova komisia Rim,
Taliansko) zo 6. maja 2015 a doru?eny Sudnemu dvoru 16. jula 2015, ktory suvisi s konanim:

Mercedes Benz Italia SpA

proti

Agenzia delle Entrate Direzione Provinciale Roma 3,
SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predseda tretej komory L. Bay Larsen, sudcovia M. Vilaras, J. Malenovsky
(spravodajca), M. Safjan, a D. Svaby,

generalny advokat: H. Saugmandsgaard Qe,

tajomnik: 1. llléssy, referent,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani zo 14. aprila 2016,
- Mercedes Benz Italia SpA, v zastapeni: P. Centore, avvocato,

- talianska vlada, v zastupeni: G. Palmieri, splnomocneny zastupca za pravnej pomoci E. De
Bonis, G. De Bellis a M. Capolupo, avvocati dello Stato,

- Eurdpska komisia, v zastupeni: L. Lozano Palacios a D. Recchia, splnomocnené
zastupkyne,

po vypo?uti navrhov generalneho advokéata na pojednavani 29. juna 2016,
vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 17 ods. 5 a ?lanku 19
Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. m4ja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych
Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej
stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23), v jej zneni G?innom v ?ase vzniku
skutkovych okolnosti (?alej len ,Siesta smernica").



2 Tento navrh bol predloZzeny v rdmci sporu medzi spolo?nos?ou Mercedes Benz Italia Spa
(?alej len ,Mercedes Benz") a Agenzia delle Entrate Direzione Provinciale Roma 3 (Da?ovy Urad —
provin?né riadite?stvo Rim 3, ?alej len ,da?ovy Urad"), ktory sa tyka odpo?tu dane z pridanej
hodnoty (DPH) vykonaného spolo?nos?ou Mercedes Benz v zda?ovacom obdobi roku 2004.

Pravny ramec

Pravo Unie

3 V sedemnéastom odbvodneni Siestej smernice sa uvadza:

.ke?ze ?lenské Staty musia by? schopné v rdmci ur?itych limitov a na zaklade ur?itych podmienok

zavies? alebo ponecha? Speciélne opatrenia liSiace sa od opatreni tejto smernice, a to s cie?om
zjednoduSenia inkasovania dani alebo s cie?om predchadzania podvodom alebo neplateniu dani,

4 ?lanok 13 B tejto smernice stanovoval:

.Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia Spolo?enstva, plati, Ze ?lenské Staty oslobodia
od dane...:

d) nasledujuce plnenia:

1.  poskytovanie a sprostredkovanie Uverov a sprava Gverov osobou, ktora ich poskytla,

5 Pod?a ?lanku 17 ods. 2 a 5 uvedenej smernice:

.2.  Pokia? satovary a sluzby pouzivaju na u?ely jej zdanite?nych plneni, zdanite?na osoba ma
pravo odpo?ita? nasledovné polozky z dane, ktord méa zaplati?:

a) da? z pridanej hodnoty, ktora je splatna alebo bola zaplatena s oh?adom na tovar alebo
sluzby, ktoré jej boli alebo maju by? dodané v tuzemsku inou zdanite?nou osobou [da? z pridanej
hodnoty splatna alebo zaplatend na Uzemi Statu za tovary alebo sluzby, ktoré mu dodala alebo ma
doda? ina zdanite?na osoba — neoficialny preklad],

5. V pripade tovarov a sluzieb pre potreby da?ovnika obe plnenia zahrnuté v odsekoch 2 a 3,
kde ide o odpo?itate?na da? z pridanej hodnoty a pri plneniach, kde da? z pridanej hodnoty nie je
odpo?itate?nd, je povolené odrata? iba tu ?as? dane z pridanej hodnoty, ktora sa tyka prvych
plneni [V pripade tovarov a sluzieb pouzivanych zdanite?nou osobou na uskuto??ovanie plneni
uvedenych v odsekoch 2 a 3, pri ktorych vznika pravo na odpo?et, a zarove? plneni, pri ktorych
pravo na odpo?et nevznika, je povolené odpo?ita? iba tu ?as? dane z pridanej hodnoty, ktoré je
Umerné sume prvych uvedenych plneni — neoficialny preklad].

Téato ?as? sa ur?i v sulade s ?lankom 19 za vSetky plnenia realizované da?ovnikom.
?lenské Staty vSak maju pravo:

a)  splnomocni? da?ovnika [zdanite?n( osobu — neoficialny preklad], aby ur?il pomernu ?as? za
kazdu oblas? svojej podnikate?skej ?innosti s tym, Ze za kazdy sektor bude vedeny samostatny



u?et,

b)  nati? da?ovnika [zdanite?nU osobu — neoficialny preklad], aby ur?il ?as? za kazdy sektor
svojej podnikate?skej ?innosti a viedol samostatné U?ty za kazdy sektor,

c) splnomocni? alebo nuti? da?ovnika [zdanite?nl osobu — neoficialny preklad], aby robil
odpo?et dane z pridanej hodnoty na zaklade pouzitia vSetkého alebo ?asti tovarov a sluzieb,

d) splnomocni? alebo nati? da?ovnika, aby robil odpo?et pod?a pravidla uvedeného v prvom
pododseku v suvislosti s tovarmi a sluzbami pouzitymi pri tu definovanych plneniach [povoli?
zdanite?nej osobe alebo jej ulozi? povinnos? uskuto?ni? odpo?et pod?a pravidla stanoveného v
prvom pododseku pri vSetkych tovaroch a sluzbach pouzitych na vSetky tam uvedené plnenia —
neoficialny preklad]

e) v pripade, ke? ide o da? z pridanej hodnoty, ktora sa da?ovnikovi neodpo?ita, tato je
nesignifikantna a treba ju povazova? za nulu [stanovi?, Ze v pripade, ak je da? z pridanej hodnoty,
ktoru zdanite?né osoba neméze odpo?ita?, zanedbate?nd, neprihliada sa na ?u — neoficialny
preklad].”

6 ?lanok 19 ods. 1 a 2 tej istej smernice s nazvom ,Vypo?et odpo?itate?nej ?iastky” stanovuje:

.1.  ?iastka odpo?itate?na pod?a prvého pododseku ?lanku 17 ods. 5 sa vypo?ita pod?a
vzorca, kde:

- ako ?itate? sa uvadza celkova suma obratu bez dane z pridanej hodnoty za rok za plnenia,
pri ktorych mozno da? z pridanej hodnoty znizi? [odpo?ita? — neoficialny preklad]...,

- ako menovate? sa uvadza celkova suma obratu, bez dane z pridanej hodnoty, za rok za
plnenia zahrnuté do ?itate?a a za plnenia, kde sa da? z pridanej hodnoty nezniZzuje [neodpo?itava
— neoficialny preklad]...

Tato ?as? sa ur?i z ro?ného zakladu [sa ur?i za kazdy rok — neoficialny preklad] ako percento so
zaokruahlenim na ?islicu neprevysSujucu ?alSiu jednotku.

2.  Odchylne od ustanovenia odseku 1 budu z vypo?tu odpo?itate?nej ?iastky vyli?ené... sumy
obratov savisiacich s plneniami... pokia? ide o... nahodilé [doplnkové — neoficialny preklad]
plnenia s nehnute?nos?ami a finan?né plnenia..."

7 Siesta smernica bola nahradena smernicou Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o
spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1), ktora vstapila do
platnosti 1. januéra 2007.

Talianske pravo

8 ?lanok 10 ods. 1 decreto del Presidente della Repubblica n. 633 — istituzione e disciplina
dell'imposta sul valore aggiunto (dekrét prezidenta Talianskej republiky ?. 633, ktorym sa zavadza
a riadi da? z pridanej hodnoty) z 26. oktébra 1972 (GURI ?. 292 z 11. novembra 1972) v jeho
zneni uplatnite?nom na konanie vo veci samej (?alej len ,DPR ?. 633/72") stanovuje:

,Od dane su oslobodené:

Poskytovanie sluzieb tykajucich sa poskytnutia a sprostredkovania uverov, spravy Uverov a
finan?né plnenia..."



9 ?lanok 19 ods. 5 DPR ?. 633/72 stanovuje:

»<Zdanite?né osoby vykonavajuce jednak ?innosti veduce k plneniam zakladajicim pravo na
odpo?itanie dane, jednak ?innosti veduce k plneniam oslobodenym od dane... maju pravo na
odpo?itanie len tej ?asti DPH, ktor& je Umerna sume prvych uvedenych plneni, priom prislusna
suma sa vypo?ita uplatnenim pomerného vypo?tu uvedeného v ?lanku 19a.”

10  Zo spisu predloZzeného Sudnemu dvoru vyplyva, Ze metdda ur?enia prava na odpo?et
stanoveného v ?lanku 19 ods. 5 DPR ?. 633/72 sa uplat?uje na vSetky tovary a sluzby
nadobudnuté zdanite?nymi osobami vykonavajucimi plnenia zakladajlice pravo na odpo?et a
plnenia oslobodené od dane.

11 Pod?a ?lanku 19a DPR ?. 633/72:

.1.  Odpo?itate?na ?as? pod?a ?lanku 19 ods. 5 sa vypo?ita na zdklade pomeru medzi
hodnotou plneni, pri ktorych vznika pravo na odpo?itanie dane, uskuto?nenych v danom roku a
rovnakou hodnotou zvySenou o plnenia oslobodené od dane uskuto?nené v rovnakom roku.
Odpo?itate?na ?as? sa zaokruh?uje na celé ?islo nahor alebo nadol v zavislosti od toho, ?i
desatinna ?as? danej hodnoty je alebo nie je vySSia ako pa? desatin.

2. Privypo?te odpo?itate?nej ?asti pod?a odseku 1 sa neberu do Gvahy... plnenia oslobodené
od dane uvedené v bodoch 1 az 9 [?lanku 10 DPR ?. 633/72] v pripade, Ze nie su su?as?ou
hlavnej ?innosti zdanite?nej osoby alebo maju vo vz?ahu k zdanite?nym plneniam doplnkovy
charakter, pri7om nie je dotknutd nemoznos? odpo?ita? da? tykajucu sa tovarov a sluzieb
pouzitych vylu?ne na uskuto?nenie tychto plneni.”

12  ?lanok 36 DPR ?. 633/72 je formulovany takto:

,L.  Pokia? ide o zdanite?né osoby, ktoré vykonavaju viaceré ?innosti, da? sa uplat?uje celkovo
a kumulativne na vSetky ?innosti s poukadzanim na celkovy obrat, s vyhradou ustanoveni
nasledujucich odsekov.

2.  Pokia? zdanite?na osoba prevadzkuje podnik alebo vykonava subezZne Zivnostenskl alebo
inu profesijnu ?innos?, da? sa uplat?uje oddelene na prevadzkovanie podniku a prevadzkovanie
Zivnosti alebo profesijnej ?innosti, pod?a prislusnych uplatnite?nych ustanoveni a s odkazom na
obrat.

3.  Zdanite?né osoby, ktoré prevadzkuju viacero podnikov alebo vykonavaju viacero ?innosti v
ramci toho istého podniku, alebo viacero Zivnosti alebo profesijnych ?innosti, si mézu zvoli?
oddelené uplat?ovanie dane tykajlcej sa ur?itych ?innosti, ktoré vykonavaju tym, Ze svoju vo?bu
oznamia da?ovemu dradu v ich da?ovom priznani za predchadzajici rok alebo v ich ohlaseni
za?iatku ?innosti. Za tohto predpokladu sa prizna odpo?et stanoveny v ?lanku 19 pod
podmienkou, Ze ?innos? je predmetom oddeleného U?tovnictva, ale odpo?et je bez oh?adu na
ustanovenia predchadzajuceho odseku vyla?eny, pokia? ide o da? tykajucu sa
neamortizovate?ného majetku na zmieSané pouzitie. Vo?ba vytvara svoje 0?inky aZz do jej
odvolania a v kazdom pripade po?as obdobia najmenej troch rokov. .... Ustanovenia tohto odseku
sa uplat?uju okrem iného na zdanite?né osoby..., ktoré vykonavaju ?innosti oslobodené od dane v
zmysle ?lanku 10 ods. 1.

4. Da? sa uplat?uje v kazdom pripade oddelene pod?a prislusnych uplatnite?nych ustanoveni
a s odkazom na celkovy obrat kazdej z nich...

5. V kazdom pripade, kde sa da? uplat?uje oddelene pre ur?itd ?innos?, ak je odpo~et



stanoveny v ?lanku 19 znizeny na zaklade uplatnenia odseku 3 toho istého ?lanku alebo sa
uplat?uje pausalne, odpo?et sa poskytne pre da? tykajucu sa tovarov a sluzieb na zmieSané
pouZitie v rozsahu zlomku, ktory mozno pripisa? vykonu samotnej ?innosti; poskytnutia alebo
prevody sluzieb na ?innos? podliehajucu obmedzenému odpo?tu alebo pausalnemu odpo?tu
predstavuju poskytnutie sluzby v zmysle ?lanku 3 a povaZzuju sa za poskytované na zaklade ich
obvyklej hodnoty k datumu ke? boli poskytnuté. ...“

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

13  Mercedes Benz zabezpe?uje strategické riadenie predaja zna?iek skupiny Daimler?Chrysler
v Taliansku.

14  Mercedes Benz v da?ovom priznani k DPH za zda?ovacie obdobie roku 2004 ozna?ila
svoju finan?nu ?innos?, konkrétne poskytovanie Uverov svojim dcérskym spolo?nostiam, za
~=doplnkovU“ vo vz?ahu k svojim zdanite?nym ?innostiam, ?0 bol dévod na vylGa?enie urokov
ziskanych z tychto Gverov z menovate?a zlomku sliZiaceho na stanovenie percentualneho podielu
odpo?tu uvedeného v ?lanku 19a DPR ?. 633/72.

15 Po da?ovej kontrole vykonanej v priebehu roka 2008 a tykajlucej sa zda?ovacieho obdobia
roku 2004 bola spolo?nosti Mercedes Benz rozhodnutim da?ového Uradu vyrubena DPH vo vyske
1 755 882 eur z dévodu, Ze Uroky ziskané z tychto Gverov boli z menovate?a zlomku slGZiaceho
na stanovenie percentualneho podielu odpo?tu vyli?ené nedévodne, ke?Ze poskytovanie
uvedenych uverov bolo jednou z hlavnych ?innosti spolo?nosti Mercedes Benz, pretoze uroky
ziskané z tychto uverov predstavovali 71,64 % jej celkového obratu.

16  Mercedes Benz podala proti tomuto rozhodnutiu Zalobu na Commissione Tributaria
Provinciale di Roma (Provin?na da?ova komisia Rim, Taliansko), ktora Zalobu zamietla. V
nadvéaznosti na to podala Mercedes Benz odvolanie proti tomuto rozsudku na vnutroStatnom sude,
ktory predlozil navrh na za?atie prejudicialneho konania, Commissione Tributaria Regionale di
Roma (Regionalna da?ova komisia Rim, Taliansko).

17  V ramci tohto sporu Mercedes Benz uvadzala, Ze mala pravo vyl(?i? Uroky ziskané z
poskytnutych Uverov z menovate?a zlomku sliziaceho na stanovenie percentualneho podielu
odpo?tu DPH, a konkrétne tvrdila, Ze v kazdom pripade vnutrostatny zakonodarca prebral ?lanky
168 a 173 az 175 smernice 2006/112 nespravne, ke? stanovil, Ze pomerny odpo?et uvedeny v
?lanku 19a DPR ?. 633/72 sa uplat?uje bez rozliSenia na vSetky tovary a sluzby nadobudnuté
zdanite?nou osobou, bez oh?adu na to, ?i tieto tovary a sluzby su ur?ené na plnenia zakladajlce
pravo na odpo?et, plnenia nezakladajuce pravo na odpo?et alebo oba druhy tychto plneni.

18  Za tychto okolnosti Commissione Tributaria Regionale di Roma (Regionalna da?ova
komisia Rim) rozhodla prerusi? konanie a polozi? Sudnemu dvoru tato prejudicidlnu otazku:

,Maju sa ?lanky 168 a 173 az 175 smernice [2006/112] vyklada? s oh?adom na zasady
proporcionality, efektivity a neutrality upravené v prave Unie v tom zmysle, Ze pri vykone prava na
odpo?et brania talianskej pravnej Uprave (konkrétne ?lanku 19 ods. 5 a ?lanku 19a [DPR ?.
633/72]) a praxi talianskej da?ovej spravy, ktoré aj vo vz?ahu k identifikacii tzv. ,doplnkovych’
plneni povinne odkazuju na zloZenie obratu hospodarskeho subjektu, pri7om nestanovuju metédu
vypo~?tu vychadzajucu zo zloZenia a skuto?ného ur?enia nakupov, ktora by objektivne odrazala
realnu pomernu ?as? vydavkov vynaloZzenych na kazdu z jednotlivych ?innosti — zda?ovanych aj
nezda?ovanych — vykonavanych zdanite?nou osobou?*

O prejudicialnej otazke



Uvodné pripomienky

19  Po prvé, hoci vnutroStatny sud vo svojom navrhu na za?atie prejudicialneho konania
formalne odkazuje na ?lanky 168 a 173 az 175 smernice 2006/112, treba poznamena?, Ze po?as
zda?ovacieho obdobia, ktorého sa tyka konanie vo veci samej, bolo pravo zdanite?nych oséb na
odpo?et upravené najma ?lankami 17 a 19 Siestej smernice.

20  Po druhé zo spisu predloZzeného Sudnemu dvoru vyplyva, Ze prijatim ?lanku 19 ods. 5 a
?lanku 19a DPR ?. 633/72 vnutrostatny zakonodarca uplatnil metédu vynimky stanovenu v ?lanku
17 ods. 5 tre?om pododseku pism. d) Siestej smernice.

21  Zatychto okolnosti treba konStatova?, Ze svojou otdzkou sa vnutroStatny sud v podstate
pyta, ?i sa ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) a ?lanok 19 Siestej smernice maju vyklada? v
tom zmysle, Ze nebrania vnatroStatnej pravnej Uprave a praxi, o aké ide vo veci samej, ktoré
zdanite?nej osobe ukladaju:

- uplat?ova? na vSetky nadobudnuté tovary a sluzby pomerny odpo?et zaloZeny na obrate,
bez toho, aby stanovili metédu vypo?tu, ktora by vychadzala z povahy a skuto?ného ur?enia
kazdého z nadobudnutych tovarov a sluzieb a ktora by objektivne odrézala realnu pomernu ?as?
vydavkov vynaloZenych na kazdu z jednotlivych zda?ovanych a nezda?ovanych ?innosti, a

— odkazova? na zloZenie svojho obratu s cie?om identifikova? plnenia, ktoré by bolo mozné
kvalifikova? ako ,dopinkové*.

Odpove? Sudneho dvora

22  Na uvod treba pripomenu?, Ze pod?a ?lanku 17 ods. 2 Siestej smernice maju zdanite?né
osoby moznos? odpo?ita? da? za?azujucu nadobudnutie tovarov alebo poskytnutie sluzieb
ur?enych vylu?ne na uskuto??ovanie plneni podliehajucich dani.

23  Pokia? ide o tovary a sluzby ur?ené na pouZitie pre potreby plneni zakladajucich pravo na
odpo?et a zarove? plneni nezakladajucich pravo na odpo?et, ?lanok 17 ods. 5 prvy pododsek tejto
smernice stanovuje, Ze je povolené odrata? iba tu ?as? DPH, ktora je imerna prvym uvadzanym
plneniam.

24  ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek Siestej smernice vSak ?lenskym Statom umoz?uje vyuzi?

osobitné metddy ur?enia prava na odpo?et, ktoré maju povahu vynimky, medzi ktorymi figuruje

metdda uvedend v pismene d) tohto ustanovenia (pozri v tomto zmysle rozsudok z 8. novembra
2012, BLC Baumarkt, C?511/10, EU:C:2012:689, bod 24).

25 Pod?a ?lanku 17 ods. 5 tretieho pododseku pism. d) Siestej smernice mdze ?lensky Stat
povoli? zdanite?nej osobe alebo jej ulozi? povinnos? uskuto?ni? odpo?et pod?a pravidla
stanoveného v ?lanku 17 ods. 5 prvom pododseku tejto smernice pri vSetkych tovaroch a sluzbach
pouzitych na vSetky tam uvedené plnenia.

26  Po prvé treba preskima?, ?i ?l1anok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) Siestej smernice v
spojeni s jej kontextom treba vyklada? v tom zmysle, Ze metéda vypo?tu prava na odpo?et DPH,
ktoru stanovuje, predpoklada pouzitie pomerného odpo?tu zalozeného na obrate.



27  V tejto suvislosti treba poznamena?, Ze na rozdiel od inych metdd vypo?tu predstavujucich
vynimku, ktoré uvadza ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek Siestej smernice, metdda uvedenda v jeho
pismene d) vyslovne stanovuje, Ze tato metdda sa uplatni v stlade s pravidlom uvedenym v
?lanku 17 ods. 5 prvom pododseku uvedenej smernice.

28  Ako vyplyva z bodu 23 tohto rozsudku, pravidlo uvedené v ?lanku 17 ods. 5 prvom
pododseku Siestej smernice nespres?uje, ako sa ma konkrétne ur?i? ?as? DPH, ktora je umerna
sume tykajucej sa plneni zakladajucich pravo na odpo?et.

29 Ke?Ze je to tak, druhy pododsek ?lanku 17 ods. 5 Siestej smernice, ktory nasleduje
bezprostredne po prvom pododseku a za?ina vyrazom ,tato ?as?“, sa teda vz?ahuje na pomerny
odpo?et stanoveny v prvom pododseku a spres?uje, Ze uvedeny pomerny odpo?et sa musi ur?i?
v sllade s ?lankom 19 tejto smernice.

30 ?lanok 19 ods. 1 Siestej smernice stanovuje, Ze pomerny odpo?et uvedeny v ?lanku 17 ods.
5 prvom pododseku tejto smernice sa musi ur?i? na zaklade zlomku obsahujlceho v ?itateli sumu
obratu za plnenia, pri ktorych mozno da? z pridanej hodnoty odpo?ita?, a v menovateli sumu

obratu za plnenia zahrnuté do ?itate?a a za plnenia, kde sa da? z pridanej hodnoty neodpo?itava.

31 Odkaz uvedeny v ?lanku 17 ods. 5 tre?om pododseku pism. d) Siestej smernice teda treba
chapa? v sulade s pravidlom uvedenym v prvom pododseku tohto odseku ako predvidajuci pri
uplatneni uvedeného ustanovenia pouzitie pomerného odpo?tu zalozeného na obrate.

32  Ztoho vyplyva, Ze ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) Siestej smernice v spojeni s
?lankom 17 ods. 5 prvym a druhym pododsekom, ako aj ?lankom 19 ods. 1 tejto smernice treba
vyklada? v tom zmysle, Ze metdda vypo?tu prava na odpo?et DPH, ktoru stanovuje, predpoklada
pouzitie pomerného odpo?tu zaloZzeného na obrate.

33  Podruhé treba preskima?, ?i ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) Siestej smernice
brani tomu, aby ?lensky Stat ulozil zdanite?nej osobe uplat?ova? na vSetky tovary a sluzby, ktoré
nadobudla, pomerny odpo?et zaloZzeny na obrate, a to bez toho, aby sa zoh?adnila povaha a
skuto?né ur?enie kazdého z tychto tovarov a tychto sluzieb.

34  Vtejto suvislosti jednak zo samotného znenia ?lanku 17 ods. 5 prvého pododseku Siestej
smernice vyplyva, Ze vypo?et pomerného odpo?tu na ur?enie vysky odpo?itate?nej DPH je v
zasade vyhradeny len pre tovary a sluzby, ktoré zdanite?na osoba pouZiva zarove? na
vykonavanie hospodarskych plneni, pri ktorych vznika pravo na odpo?et, a plneni, pri ktorych
pravo na odpo?et nevznika (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 6. septembra 2012, Portugal
Telecom, C?496/11, EU:C:2012:557, bod 40, a z 9. juna 2016, Wolfgang und Dr. Wilfried Rey
Grundsticksgemeinschaft, C?332/14, EU:C:2016:417, bod 25).

35 Nadruhej strane pod?a ?lanku 17 ods. 5 tretieho pododseku pism. d) Siestej smernice je
?lenskym Statom umoZznené povoli? zdanite?nej osobe alebo jej uloZi? povinnos? uskuto?ni?
odpo?et ,pod?a pravidla stanoveného v prvom pododseku pri vSetkych tovaroch a sluzbach
pouzitych na vSetky tam uvedené plnenia“.

36 Ke?ze ?lanok 17 ods. 5 prvy pododsek Siestej smernice, ktorého sa vyslovne tyka ?lanok 17
ods. 5 treti pododsek pism. d) tejto smernice, sa vz?ahuje na plnenia zakladajuce pravo na
odpo?et, ako aj na plnenia nezakladajuce pravo na odpo~et, vyraz ,vSetky tam uvedené plnenia“
treba chapa? ako ozna?ujuci oba druhy plneni uvedenych v ?lanku 17 ods. 5 prvom pododseku
uvedenej smernice.



37  Narozdiel od prvého pododseku ?lanku 17 ods. 5 Siestej smernice treti pododsek pism. d)
toho istého ?lanku 17 ods. 5 nepouZziva vyraz ,zarove?".

38  Pri neexistencii takého spresnenia ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) Siestej smernice
treba chapa? tak, Ze odkazuje na vSetky tovary a sluzby pouzivané predmetnou zdanite?nou
osobou s cie?om uskuto??ova? plnenia zakladajluce pravo na odpo?et, ako aj plnenia
nezakladajluce pravo na odpo?et bez toho, aby bolo potrebné, aby tieto tovary a tieto sluzby sluzili
zarove? na vykonavanie oboch druhov tychto plneni.

39  Treba pripomenu?, Ze pokia? moZno ustanovenie prava Unie vyklada? viacerymi spdsobmi,
treba uprednostni? ten vyklad, ktory zabezpe?uje jeho potrebny G?inok (pozri najmé rozsudok z 9.
marca 2000, EKW a Wein & Co, C?437/97, EU:C:2000:110, bod 41).

40  Vyklada? teda ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) Siestej smernice ako uplat?ujuci sa
len vo vz?ahu k tovarom a sluzbam pouzivanym ,zarove?“ na uskuto??ovanie plneni
zakladajucich pravo na odpo?et a plneni nezakladajucich pravo na odpo?et, by viedlo k tomu, Ze
tomuto ustanoveniu by sa priznala rovnaka posobnos?, ako je pdsobnos?, ktorl ma ?lanok 17
ods. 5 prvy pododsek tejto smernice, od ktorého sa vSak toto ustanovenie ma odliSova?.

41  VnutroStatny sud zda sa vyslovuje pochybnosti, pokia? ide o zlu?ite?nos? vykladu
uvedeného v bode 38 tohto rozsudku so zasadami proporcionality odpo~?tov, efektivity prava na
odpo?et a neutrality DPH.

42  Bez toho, aby bolo potrebné preskima?, aky je presny vplyv tychto zasad na vyklad ?lanku
17 ods. 5 tretieho pododseku Siestej smernice, vSak treba konstatova?, Zze zoh?adnenie
uvedenych zasad, ktorymi sa riadi systém DPH, no od ktorych sa zakonodarca méze pravoplatne
odchyli?, nemb6Zze v Ziadnom pripade odévod?ova? vyklad, ktory by uvedenu vynimku, vyslovne
poZadovanu normotvorcom, zbavoval vSetkého potrebného G?inku.

43 Uvahy uvedené v bode 38 tohto rozsudku st okrem toho podporené jednym z cie?ov, ktoré
Siesta smernica sleduje, tak ako vyplyva z jej odévodnenia 17, a to umozni? uplat?ovanie
pomerne jednoduchych vykonavacich pravidiel (pozri v tomto zmysle rozsudok z 8. marca 2012,
Komisia/Portugalsko, C?524/10, EU:C:2012:129, bod 35).

44  Uplat?ujuc pravidlo pre vypo?et uvedené v ?lanku 17 ods. 5 tre?om pododseku pism. d)
Siestej smernice, zdanite?né osoby nemaju povinnos? ur?i? tovary alebo sluzby, ktoré
nadobudaja, bu? na plnenia zakladajlice pravo na odpo?et, alebo na plnenia nezakladajluce takéto
pravo, alebo na oba druhy tychto plneni a v désledku toho vnutroStatne da?ové organy nemaju
overova?, ?i toto ur?enie bolo spravne vykonané.

45  Po tretie treba ur?i?, ?i vzh?adom na ?lanok 19 ods. 2 Siestej smernice ?lensky Stat méze
ulozi?, aby tato zdanite?na osoba odkazovala tieZ na zloZenie svojho obratu s cie?om
identifikova? medzi uskuto??ovanymi plneniami tie plnenia, ktoré by bolo mozné kvalifikova? ako
~2doplnkoveé“.

46  V tejto suvislosti treba pripomend?, Zze pod?a ?lanku 19 ods. 2 Siestej smernice na ur?enie
pomerného odpo?tu uvedeného v odseku 1 tohto ?lanku netreba prihliada? na sumy obratov
stvisiace s ,doplnkovymi plneniami s nehnute?nos?ami a finan?nymi plneniami*. Siesta smernica
nedefinuje tento posledny uvadzany pojem.

47  Suadny dvor vSak uz spresnil, Ze hoci vySka prijmov generovanych finan?nymi plneniami
patriacimi do rozsahu p&sobnosti Siestej smernice méze predstavova? indiciu toho, Ze tieto



?innosti by sa nemali povazova? za doplnkové v zmysle ?lanku 19 ods. 2 tejto smernice,
skuto?nos?, Ze takymito plneniami je generovany prijem vySSi ako prijem vyplyvajuci z ?innosti,
ktort predmetny podnik povaZzuje za svoju hlavnu ?innos?, sama osebe neposta?uje na to, aby
zabranil ich klasifikacii ako ,doplnkovych plneni“ v zmysle tohto ustanovenia (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 29. aprila 2004, EDM, C?77/01, EU:C:2004:243, bod 77).

48  Okrem toho z judikatury Sudneho dvora vyplyva, Ze hospodarska ?innos? sa musi
povazova? za ,doplnkovu“ v zmysle ?lanku 19 ods. 2 Siestej smernice, ak nepredstavuje priame,
trvalé a nevyhnutné pred?zenie zdanite?nej ?innosti podniku a ak nezah??a zna?né pouZzivanie
tovarov alebo sluzieb, v pripade ktorych sa plati DPH (pozri v tomto zmysle rozsudky z 11. jala
1996, Régie dauphinoise, C?306/94, EU:C:1996:290, bod 22; z 29. aprila 2004, EDM, C?77/01,
EU:C:2004:243, bod 76, a z 29. oktobra 2009, NCC Construction Danmark, C?174/08,
EU:C:2009:669, bod 31).

49  Preto treba konStatova?, Ze zloZenie obratu zdanite?nej osoby predstavuje relevantny prvok
na ur?enie, ?i ur?ité plnenia treba povazova? za ,dopinkové" v zmysle ?lanku 19 ods. 2 druhej
vety Siestej smernice, ale Ze na tento U?el treba tieZ prihliada? na pomer tychto plneni k
zdanite?nym plneniam tejto zdanite?nej osoby a, pripadne, pouzivanie tovarov alebo sluzieb, v
pripade ktorych sa plati DPH, ktoré s nimi savisi.

50 Z vySSie uvedenych Uvah vyplyva, Ze ?lanok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) a ?lanok 19
Siestej smernice sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze nebrania vnutroStatnej pravnej Uprave a praxi,
o aké ide vo veci samej, ktoré zdanite?nej osobe ukladaju:

- uplat?ova? na vSetky nadobudnuté tovary a sluzby pomerny odpo?et zaloZzeny na obrate
bez toho, aby stanovili metddu vypo?tu, ktora by vychadzala z povahy a skuto?ného ur?enia
kazdého z nadobudnutych tovarov a sluzieb a ktora by objektivne odrazala realnu pomernu ?as?
vydavkov vynaloZenych na kazdu z jednotlivych zda?ovanych a nezda?ovanych ?innosti, a

- odkazova? na zloZenie svojho obratu s cie?om identifikova? plnenia, ktoré by bolo mozné
kvalifikova? ako ,doplnkové”, pokia? posudenie vykonavané na tento U?el zoh?ad?uje tieZ pomer
tychto plneni k zdanite?nym plneniam tejto zdanite?nej osoby a, pripadne, pouZzivanie tovarov
alebo sluzieb, v pripade ktorych sa plati DPH, ktoré s nimi savisi.

O trovéach

51 Vzh?adom na to, Ze konanie pred Stdnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sadom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

?lanok 17 ods. 5 treti pododsek pism. d) a ?lanok 19 Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo
17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z
obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia,

sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze nebrania vnutroStatnej pravnej Uprave a praxi, o aké ide
VO veci samej, ktoré zdanite?nej osobe ukladaju:

- uplat?ova? na vSetky nadobudnuté tovary a sluzby pomerny odpo?et zaloZzeny na
obrate bez toho, aby stanovili metédu vypo?tu, ktora by vychadzala z povahy a skuto?ného
ur?enia kazdého z nadobudnutych tovarov a sluzieb a ktora by objektivhe odrazala realnu
pomerna ?as? vydavkov vynaloZenych na kazdu z jednotlivych zda?ovanych a



nezda?ovanych ?innosti, a

- odkazova? na zloZenie svojho obratu s cie?om identifikova? plnenia, ktoré by bolo
mozné kvalifikova? ako ,,doplnkové”, pokia? posudenie vykonavané na tento G?el
zoh?ad?uje tiez pomer tychto plneni k zdanite?nym plneniam tejto zdanite?nej osoby a,
pripadne, pouZivanie tovarov alebo sluZieb, v pripade ktorych sa plati da? z pridanej
hodnoty, ktoré s nimi suvisi.

Podpisy

** Jazyk konania: talian?ina.



