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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (hatodik tanacs)
2017. februar 16.(*)

.El?zetes dontéshozatal — 2658/87/EGK rendelet — Vamunié és K6zds Vamtarifa — Tarifalis
besorolas — Kombinalt Nomenklatira — Ervényesség — 301/2012/EU rendelet —8703 és 8711
vamtarifaszam — »Spyder« nev? haromkerek? jarm?”

A C?145/16. sz. ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Gerechtshof Amsterdam (amszterdami fellebbviteli birés&g, Hollandia) a Birésdghoz 2016.
marcius 147?én érkezett, 2016. marcius 8?i hatarozataval terjesztett el? az el?tte

az Aramex Nederland BV

és

az Inspecteur van de Belastingdienst/Douane

kozott folyamatban lév? eljarasban,

A BIROSAG (hatodik tanacs),

tagjai: E. Regan tanacselnok, C. G. Fernlund és S. Rodin (el?ado) birak,
f?tanacsnok: N. Wahl,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- az Aramex Nederland BV képviseletében W. de Wit és O. R. L. Gemin adviseurs,

- a holland kormany képviseletében M. K. Bulterman és M. H. S. Gijzen, meghatalmazotti
min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében A. Caeiros és P. Vanden Heede, meghatalmazotti
min?ségben,

tekintettel a f?tanadcsnok meghallgatasat kdvet?en hozott hatarozatra, miszerint az tigy
elbiraldsara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kbvetkez?
ftéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem lényegében a vam? és statisztikai



nomenklaturardl, valamint a Kozés Vamtarifarél szolo, 1987. julius 23?i 2658/87/EGK tanacsi
rendelet (HL 1987. L 256., 1. 0.; magyar nyelv? kulonkiadas 2. fejezet, 2. kétet, 382. 0.) I.
mellékletében szerepl?, a 2012. oktéber 9?71 927/2012/EU bizottsagi végrehajtasi rendelettel (HL
2012. L 304., 1. 0.) médositott Kombinalt Nomenklatira (a tovabbiakban: KN) 8703 és 8711
vamtarifaszamanak értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet az Aramex Nederland BV (a tovabbiakban: Aramex) és az Inspecteur van de
Belastingdienst/Douane kozott folyamatban 1év? jogvita keretében terjesztették el?, melynek
targya a ,Spyder” nev? haromkerek? jarm?nek a KN?be valé tarifalis besorolasa.

Jogi hattér
Az uniés jog

3 A 2658/87 rendelettel bevezetett KN a Harmonizalt Aruleir6 és Kédrendszeren (a
tovabbiakban: HR) alapul, amelyet a kés?bb a Vamigazgatasok Vilagszervezetévé (WCO)
atalakult Vamegyuttm?kodési Tanacs allapitott meg, és az dsszehangolt aruleird és
kodrendszerr?l sz610, Brisszelben 1983. junius 14?én megkotott nemzetkdzi egyezmény
(kihirdette: a 42/1991 (l11. 8.) kormanyrendelet) hozott létre. Ezen egyezményt és annak 1986.
junius 24?i modosito jegyz?konyvét az Europai Gazdasagi Kbzdsség részér?l az 1987. aprilis 77?i
87/369/EGK tanacsi hatarozat (HL 1987. L 198., 1. 0.; magyar nyelv? kulonkiadas 2. fejezet, 2.
kotet, 288. 0.) hagyta jova.

4 A KN 8703 vamtarifaszamanak szdvege a kovetkez?:

,8703

[...]

8703 Gépkocsi és mas gépjarm?, els?sorban személyszallitasra tervezett (a 8702 vtsz. ala
tartozé kivételével), beleértve a kombi tipusu gépkocsit és a versenyautot is:

8703 21

— — Legfeljebb 1000 cm3 henger?rtartalommal

8703 21 10

——=Uj

8703 21 90

[...]”

— —— Hasznélt
5 A KN 8711 vamtarifaszam a kovetkez?képpen kertlt felosztasra:

L8711



[...]

Motorkerékpar [beleértve a segédmotoros kerékpart (moped) is], és kerékpar segédmotorral
felszerelve, oldalkocsival is; oldalkocsi:

8711 50 00

— 800 cm3?t meghalad6 henger?rtartalmu, dugattyas, bels? égés? motorral m?kod?

[.]"

6 A 2658/87 rendelet 9. cikke (1) bekezdésének a) pontja alapjan elfogadott, az egyes aruk
Kombinalt Nomenklatira szerinti besorolasarél sz6l6, 2012. aprilis 2?i 301/2012/EU bizottsagi
végrehaijtasi rendelet melléklete az ott szerepl? tdblazat els? oszlopadban megnevezett arukat a
KN?be azon kdéddal sorolja be, amelyet ezen aruk vonatkozasaban e tablazat masodik oszlopa
jelél meg. A 8703 21 10 vamtarifaalszam tekintetében az emlitett tablazat a kdvetkez?ket irja el?:

Uj, személyszallitasra szolgald, haromkerek?, hatsokerék?meghajtasi gépjarm? 998 cm3
henger?rtartalmu, szikragyujtasu, dugattyus bels? €égés? motorral.

Az els? kerekek egymastol 130 cm tavolsagban vannak. A jArm?ben nincs differencialm?.

A jarm? személygépkocsikra jellemz? kormanym?vel rendelkezik. Kormanyzésa a
kezel?szerveket is magaban foglald, kétmarkolata kormanyruddal térténik.

A jarm?von 6t el?re? és egy hatrameneti sebességfokozat van.
870321 10

A besorolast a Kombinalt Némenklatura értelmezésére szolgald 1. és 6. altalanos szabaly,
valamint a 8703, a 8703 21 és a 8703 21 10 KN?kod szdvegezése hatarozza meg.

A haromkerek? jarm?vek a 8711 vtsz. ala tartoznak, kivéve abban az esetben, ha a 8703 vtsz.
ala tartozo gépjarm?vek jellegzetességeit mutatjak (lasd a 8711 vtsz.?hoz tartozo
HR?magyarazat 6todik bekezdését is).

A 8703 vtsz. ala tartoznak azok az egyszer?bb felépités?, konny? haromkerek? jarm?vek,
koztik a motorkerékpar?motorral és ?kerekekkel rendelkez?k is, amelyek mechanikai
felépitésiiknél fogva a hagyomanyos gépkocsik jellegzetességeit mutatjak, igy példaul
gépkocsikra jellemz? kormanym?vel rendelkeznek (lasd a 8703 vtsz.?hoz tartozo
HR?magyarazat masodik bekezdését is).

A jarm? nem sorolhat6 a 8711 vtsz. ala, mert gépkocsikra jellemz? kormanym?vel rendelkezik,
ami a 8703 vtsz. ala tartozé hagyomanyos gépjarm?vek jellegzetessége.

Ezért a jarm?vet a 8703 21 10 KN?kdd ala, els?sorban személyszallitasra tervezett (j
gépjarm?ként kell besorolni.”

A HR magyardz6 megjegyzések

7 A Harmonizalt Aruleiré és Kédrendszerr?l szol6 nemzetkozi egyezmény 6. cikkének (1)
bekezdése alapjan a Vamegyuttm?kodési Tanacs keretén belll 1étrejott a ,Harmonizalt Rendszer



Bizottsag” elnevezés? bizottsag, amelynek tagjai a szerz?d? felek képvisel?i. E bizottsag feladata
kulondsen, hogy javaslatot tegyen az emlitett egyezmény modositasara, illetve megfogalmazza a
HR értelmezését szolgaldo magyarazd megjegyzéseket (a tovabbiakban: HR magyarazo
megjegyzések), illetve az osztalyozasi €s egyéb véleményeket.

8 A 8703 vamtarifaszamhoz f?z6tt HR magyaraz6 megjegyzés szovege a kovetkez?:

,E Vvtsz. ala tartoznak a kulonb6z? tipusu, személyszallité gépjarm?vek (beleértve a kétélt?
jarm?veket is); nem tartoznak ide azonban a 87.02 vtsz. ala tartozé gépjarm?vek. Az ide tartozé
jarm?vek motorja barmilyen tipusu (bels? égés? motor, elektromotor, gazturbina stb.).

Szintén e vtsz. ala tartoznak az egyszer? szerkezet?, egészen kénny?, haromkerek? jarm?vek,
agymint:

- olyan jarm?vek, amelyeket motorkerékpar?motorral és ?kerekekkel stb. szereltek fel,
amelyek mechanikus szerkezete megfelel a hagyomanyos gépkocsi jellemz?inek, rendelkezik
gépkocsi tipusu kormanyrendszerrel, vagy hatramenettel és differencialm?vel lattak el;

- olyanok, amelyeket T alaku alvazra szereltek, melynek két hatsé kerekét kilon
akkumulatorral m?kddtetett elektromotorok hajtjdk. Ezeket a jarm?veket altalaban egy kdzponti
valtéraddal vezérlik, ez a vezet? szamara a hajtokerekekre tortén? differencialt forgatbnyomaték
alkalmazaséaval vagy els?kerék?vezérléssel lehet?vé teszi egyrészt az inditast, a gyorsitast,
lassitast, a megallast és a hatramenetet, masrészt pedig a jobbra vagy balra kanyarodast.

[...]
Szintén e vtsz. ala tartoznak:

[.]

(6) Négykerek? motoros jarm? cs?b?l készult alvazzal, gépkocsi jelleg? (azaz Ackerman?elven
m?k6d?) kormanyrendszerrel. [...]”

9 A 8711 vamtarifaszamra vonatkozé HR magyaradz6 megjegyzés a kovetkez?ket irja el?:

.E vtsz. ala tartozik a kétkerek? motoros jarm?vek egy csoportja, amelyeket Iényegében
szemeélyek szdllithsara terveztek.

[..]

A haromkerek? jarm?vek (pl. »szallitotricikli« tipusq) is ide tartoznak, ha nem felelnek meg a 8703
vtsz. al4 tartozé gépjarm?nek (lasd a 8703 vtsz.?hoz tartozé Magyarazatot).

[...]
Nem tartozik ide:

[...]

Négykerek? gépjarm? személyek szallitdsara, cs?b?l készllt alvazzal, gépkocsi jelleg? (pl.
Ackerman?elven m?k6d?) kormanyrendszerrel (8703 vtsz.).”

Az alapeljaréas és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdés

10 A holland ad6hatésag 2013. 4prilis 17?én, miutdn az Aramex egy RD Spyder RS?S 990



SM5 DR 12 EUR elnevezés? jarm?vet (a tovabbiakban: Spyder) bejelentett szabad forgalomba
bocsatas céljabol, e tarsasaggal szemben olyan vammegallapitd hatarozatot hozott, amely a
Spydernek a 8703 21 10 vamtarifaalszam ala valo tarifalis besorolasan alapult. Az Aramex 2013.
majus 28?an e hatarozattal szemben panaszt nyujtott be, azt allitva, hogy a Spydert a 8711 50 00
vamtarifaalszam ala kellene besorolni. A panaszt 2013. szeptember 10?én elutasitottak.

11 Az Aramex altal a Rechtbank Noord?Holland (észak?hollandiai els?foku bir6sag, Hollandia)
el?tt az emlitett hatarozattal szemben el?terjesztett keresetet a 2014. december 87?i itélet
megalapozatlansag miatt elutasitotta.

12  Afelperes ezen itélettel szemben fellebbezést nyujtott be a Gerechtshof Amsterdamhoz
(amszterdami fellebbviteli bir6sag, Hollandia). Ezen utdbbi birésag agy veéli, hogy nem lehet
egyeértelm?en megéallapitani azt, hogy a Spyder az objektiv jellemz?ire és tulajdonsagaira
tekintettel ,motorkerékparnak” vagy ,gépjarm?nek” min?sul?e.

13 A Kkérdést el?terjeszt? birdsag el?tti eljardsban részt vev? felek nem vitatjak azt, hogy a
Spyder szolgalt mintaként a 301/2012 végrehajtasi rendelethez, amelynek alapjan e jarm?vet a
8703 vamtarifaszam al& soroltak be. Az Aramex azonban agy véli, hogy e rendelet érvénytelen.

14 A kérdést el?terjeszt? birésag el?szor is megjegyzi, hogy a Spyder a gépkocsik esetében
hasznélatos gumiabroncsmérethez val6 kerekekkel van felszerelve, de e gumiabroncsokat
kifejezetten a haromkerek? motorkerékparok szamara gyartjak.

15 Masodszor a Spyder az Ackermann?elvnek megfelel? kormanygeometriaval rendelkezik,
egyébkeént azonban a gépkocsikétol nagymeértékben eltér? kormanyrendszerrel van felszerelve.
Kormanykerék helyett a Spyder a kezel?szerveket is magaban foglald, kétmarkolatu
motorkerékpar?kormannyal rendelkezik. E kormany — a gépkocsik kormanykerekét?| eltér?en —
nem tekerhet? el teljesen, és az — akarcsak a motorkerékparok kormanya esetében — balra és
jobbra is legfeljebb koérilbelldl 45 fokban mozdithat6 el. Ezenfelll hianyzik a kardancsuklé és a
kormanyhaz, amelyek a gépkocsik esetében a kormanytengely forgdmozgaséat egyenes vonall
mozgassa alakitjak at, a Spyder kormanytengelyének forgdbmozgasa mas modon alakul at ilyen
mozgassa, mégpedig egy ugynevezett kormanykar Gtjan. A gépkocsi tipusu kormanyrendszerrel
val6 kd6z6s vonasok a kormanytengely, a vonérudak, a kerekek, és a mar emlitett, az
Ackermann?elvnek megfelel? kormanygeometria meglétében merilnek ki. A kérdést el?terjeszt?
birésag azonban ugy Vvéli, hogy a 8703 vamtarifaszamra vonatkozé HR magyaraz6 megjegyzés
szovegeb?l nem t?nik ki kifejezetten, hogy a haromkerek? kdnny? jarm?vek esetében is elegend?
az Ackermann?elven m?kod? kormanyrendszer megléte ahhoz, hogy gépkocsi tipusu
korményrendszerr?| lehessen beszélni, ahogyan a négykerek? jarm?vek esetében, a 8703
vamtarifaszamra vonatkoz6 HR magyaraz6 megjegyzés (6) pontja esetében.

16 A kérdést el?terjeszt? birésag alladspontja szerint a jelen itélet két el?z? pontjaban emlitett
jellemz?k relevansak lehetnek annak a megallapitasa szempontjabdl, hogy a Spyder megfelel?e a
8703 vamtarifaszamra vonatkoz6 HR magyaraz6 megjegyzés els? példajaban emlitett ,konny?

V4

kimerit? jelleg?ek.

17 A kérdést el?terjeszt? birésag hangsulyozza, hogy bar a 301/2012 végrehajtasi rendelet
mellékletének els? oszlopa valos jellemz?ként azt emliti, hogy a Spyder személygépkocsikra
jellemz? kormanym?vel rendelkezik, az ezen melléklet harmadik oszlopaban felsorolt elemek
kozul egyik sem teszi lehet?vé annak a megallapitasat, hogy az Eurdpai Bizottsag azt tényleg
ellen?rizte?e, és mely kritériumok alapjan.

18 A fentiekre tekintettel a kérdést el?terjeszt? birdsag, mivel kételyeket taplalt a Bizottsag altal



alkalmazott besorolas megalapozottsagaval kapcsolatban, Ggy hatarozott, hogy az eljarast
felflUggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabdl a kbvetkez? kérdést terjeszti a Birdésag elé:

,Ervényes?e a 301/2012 végrehajtasi rendelet?”
Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésr?|

19  Eloljaroban emlékeztetni kell arra, hogy a Birdsag allando itélkezési gyakorlata szerint a
nemzeti birdsagok és a Birésag kdzott az EUMSZ 267. cikkel bevezetett egyuttm?koddési eljaras
keretében a Birésag feladata, hogy a nemzeti birdsagnak az el?tte folyamatban Iév? lgy
eldontéséhez hasznos valaszt adjon. Ennek érdekében adott esetben a Bir6sagnak at kell
fogalmaznia a feltett kérdéseket (lasd ebben az értelemben: 2016. oktéber 13?i M. és S. itélet,
C?303/15, EU:C:2016:771, 16. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

20 A kérdést el?terjeszt? bir6sdg a kérdésével Iényegében arra var valaszt, hogy a KN?t agy
kell?e értelmezni, hogy az olyan haromkerek? jarm?, mint amilyen az alapiigy targyat képezi,
amely a haromkerek? motorkerékparok szamara gyartott, de a gépjarm?vekéhez hasonlo
gumiabroncsokkal van ellatva, amelynek a kormanyzéasa kormanyraddal torténik, és amely
Ackermann?elven m?k6d? kormanyrendszerrel van felszerelve, a KN 8703 vamtarifaszam ala
tartozik?e.

21  E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az allandé itélkezési gyakorlat szerint az Eurdpai
Unio Tanacsa a tagallamok vamszakeért?ivel egyuttm?kod? Bizottsag szamara széles mérlegelési
jogkart biztosit arra vonatkozéan, hogy pontositsa a vamtarifaszamoknak az egyes aruk
besorolasa soran figyelembe veend? tartalmat. Mindazonaltal a Bizottsagnak a 2658/87 rendelet
9. cikke (1) bekezdésének a), b), d) és e) pontja szerinti intézkedések — tébbek kdzott kiegészit?
megjegyzések — elfogadasara iranyuld hataskore a Bizottsagot nem jogositja fel arra, hogy
modositsa a HR?r?l sz6l6 nemzetkdzi egyezmeény altal Iétrehozott HR alapjan megallapitott
vamtarifaszamok tartalmat, amely egyezmény 3. cikke szerint az Eurdpai Unio kotelezettséget
vallalt arra, hogy nem mddositja annak hatalyat (lasd ebben az értelemben: 2015. februar 127i
Raytek és Fluke Europe itélet, C?134/13, EU:C:2015:82, 29. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

22  Ezenfelll a jogbiztonsag és az ellen?rzések el?segitése érdekében az aruk tarifalis
besorolasanak meghatarozo feltételét altalaban az aruk objektiv jellemz?i és tulajdonségai k6zo6tt
kell keresni, amint azokat a KN vamtarifaszamnak és az aruosztalyok, illetve arucsoportok
megjegyzéseinek a szvege meghatarozza (2016. december 8?i Lemnis Lighting itélet, C?600/15,
EU:C:2016:937, 36. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

23  lgaz, hogy az &ru rendeltetése lehet a besorolas objektiv szempontja, ha szorosan az adott
aru lényegéhez kapcsolddik, és e kapcsolat az aru objektiv jellemz?i és tulajdonsagai alapjan
megallapithato. A termék rendeltetése azonban csak akkor relevans kritérium, ha a besorolas
kizarblag a termék objektiv jellemz?i és tulajdonsagai alapjan nem lehetséges (2016. junius 97i
MIS?itélet, C?288/15, EU:C:2016:424, 24. pont).

24  Ezenfelul emlékeztetni kell arra, hogy a HR magyaraz6 megjegyzések a Kozés Vamtarifa
egyseéges alkalmazasanak biztositasat szolgalo Iényeges eszk6zdknek min?silnek, és ily médon
hasznos segitséget nyujtanak annak értelmezéséhez (2016. december 8?i Lemnis Lighting itélet,
C?600/15, EU:C:2016:937, 37. pont).

25  Annak a vizsgalatahoz, hogy az olyan haromkerek? jarm?, mint amely az alaplgy targyat
képezi, a KN 8703 vamtarifaszam ala tartozhat?e, el?szor is meg kell allapitani, hogy a
haromkerek? jarm?veknek a 8711 vamtarifaszam ala val6é besorolasa szubszidiarius jelleg? a



8703 vamtarifaszam ala valo besorolasukhoz képest, mivel a 8711 vamtarifaszamra vonatkozo
HR magyaraz6 megjegyzés szerint a jarm?vek ezen utobbi ala kizardlag abban az esetben
sorolhatok be, ha nem rendelkeznek a 8703 vamtarifaszam ala tartozé gépjarm? jellemz?ivel.

26  El?szor is azon kérdést illet?en, hogy a haromkerek? jarm?veknek a 8703 vamtarifaszam
ala val6 besorolasa tekintetében figyelembe kell?e venni azt, hogy a jarm?
motorkerékpar?kerekekkel van ellatva, emlékeztetni kell arra, hogy az e vamtarifaszamra
vonatkoz6 HR magyaraz6 megjegyzés szerint az emlitett vamtarifaszam magaban foglalja tobbek
k6zott az olyan konny? haromkerek? jarm?veket, amelyeket motorkerékpar?motorral és
?kerekekkel szereltek fel, és amelyek mechanikus szerkezete megfelel a hagyomanyos gépkocsi
jellemz?inek.

27  E tekintetben meg kell allapitani, hogy a 8703 vamtarifaszdmra vonatkoz6 HR magyarazo
megjegyzés ezaltal példakat nyujt olyan haromkerek? jarm?vekre, amelyeket ezen vamtarifaszam
ala kell besorolni.

28  Kovetkezésképpen még ha az e megjegyzésben példaként emlitett jarm?vek a
motorkerékparéhoz hasonlo felszereléssel rendelkeznek is, ideértve tdbbek kdzott a
motorkerékpar?kerekeket, az ilyen felszerelés megléte nem feltétele az olyan haromkerek?
jarm?veknek a 8703 vamtarifaszam ala valo besorolasanak, amelyek mechanikus szerkezete
megfelel a gépkocsi jellemz?inek. igy az, ha egy jarm? nem motorkerékpar?kerekekkel van
felszerelve, nem képezi az akadalyat annak, hogy azt e vamtarifaszam ala lehessen besorolni.

29  Masodszor, azon kérdés tekintetében, hogy az olyan kormanyrendszerrel felszerelt
haromkerek? jarm?vek, amelyeknek a gépjarm?vek kormanyrendszerével valé hasonlésaga
abban merl ki, hogy az Ackerman?elven m?kddnek, a 8703 vamtarifaszamra vonatkoz6 HR
magyaraz6 megjegyzés ertelmében ,gépkocsi tipust kormanyrendszerrel” rendelkeznek?e,
emlékeztetni kell arra, hogy ez a megjegyzés lényegében azt fogalmazza meg, hogy az e
vamtarifaszam ala tartoz6 jarm?vek mindenféle tipusu, olyan gépkocsik, amelyek bizonyos
m?szaki jellemz?kkel rendelkeznek, mint példaul az Ackerman?elven alapulé gépkocsi
kormanym? (lasd ebben az értelemben: 2006. aprilis 27?i Kawasaki Motors Europe itélet,
C?15/05, EU:C:2006:259, 43. pont).

30 Ezenfelll bér igaz, hogy a 8703 vamtarifaszamra vonatkoz6 HR magyaraz6 megjegyzés
altal adott els? példa nem hatarozza meg a ,,gépkocsi tipust kormanyrendszer” fogalmat,
ugyanezen megjegyzés szerint ezen vamtarifaszam ala tartozik a ,négykerek? motoros jarm?
cs?b?l készilt alvadzzal, gépkocsi jelleg? (azaz Ackerman?elven m?kdd?) kormanyrendszerrel”.

31 Kovetkezésképpen az olyan kormanyrendszerrel felszerelt hAromkerek? jarm?vek,
amelyeknek a gépjarm?vek kormanyrendszerével valdé hasonlésaga abban merul ki, hogy az
Ackerman?elven m?kodnek, a 8703 vamtarifaszamra vonatkoz6 HR magyarazé megjegyzés
értelmében ,gépkocsi tipusu kormanyrendszerrel” rendelkeznek.

32  Harmadszor, ami a kormanyraddal rendelkez? haromkerek? jarm?veknek a 8703
vamtarifaszam ala valo, a 301/2012 rendeletben el?irt besorolasat illeti, meg kell allapitani, hogy
ez a jellemz? nem szerepel sem a 8711 vamtarifaszam szovegében, sem az ezen
vamtarifaszamra vonatkoz6 HR magyaraz6 megjegyzés szévegében. igy az, hogy egy
haromkerek? jarm? kormanyruddal rendelkezik, nem akadalyozza annak a 8703 vamtarifaszam
ala valo besorolasat.

33  Tekintettel arra, hogy az, ha az olyan jarm? kormanyrendszere, mint amely az alapeljaras
targyat képezi, egy kormanyrudbdl all, és az Ackerman?elven m?kodik, annak olyan objektiv
jellemz?jét képezi, amely alapjan a jarm? a 8703 vamtarifaszam al& sorolhatd, az ilyen jarm?



rendeltetése az Aramex allitasaival ellentétben nem képez relevans kritériumot annak besorolasa
tekintetében.

34 A 301/2012 rendelet érvényességét illet?en meg kell allapitani, hogy az el?zetes
dontéshozatalra el?terjesztett kérdés vizsgalata nem tart fel olyan tényez?t, amely érintené e
rendelet érvényességét, mivel e rendelet azt irja el?, hogy a 8703 21 00 vamtarifaalszam ala kell
besorolni az olyan 0j, haromkerek? gépjarm?veket, amelyek tébbek k6zott személygépkocsikra
jellemz? kormanym?vel rendelkeznek, és amelyeknek a kormanyzasa kormanyraddal torténik.

35 A fenti megfontolasokra tekintettel az el?terjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
KN?t ugy kell értelmezni, hogy az olyan haromkerek? jarm?, mint amilyen az alapiigy targyat
képezi, amely a haromkerek? motorkerékparok szamara gyartott, de a gépjarm?vekéhez hasonlo
gumiabroncsokkal van ellatva, amelynek a kormanyzasa kormanyruddal torténik, és amely
Ackermann?elven m?kdd? kormanyrendszerrel van felszerelve, a KN 8703 vamtarifaszam ala
tartozik.

A koltségekr?l

36 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szaméara a kérdést el?terjeszt?
bir6sag el?tt folyamatban Iév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerilt kbltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (hatodik tanacs) a kovetkez?képpen hatarozott:

A vam? és statisztikai nOmenklatararol, valamint a Kozés Vamtarifarol szolo, 1987. jalius 23
?i1 2658/87/EGK tanéacsi rendelet I. mellékletében szerepl?, a 2012. oktober 9?

i 927/2012/EU bizottsagi végrehajtasi rendelettel modositott Kombinalt Nomenklataréat gy
kell értelmezni, hogy az olyan haromkerek? jarm?, mint amilyen az alapigy targyat képezi,
amely a haromkerek? motorkerékparok szamara gyartott, de a gépjarm?vekéhez hasonlé
gumiabroncsokkal van ellatva, amelynek a kormanyzasa kormanyraddal torténik, és amely
Ackermann?elven m?ko6d? kormanyrendszerrel van felszerelve, a KN 8703 vamtarifaszam
ala tartozik.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: holland.



