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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (els? tanacs)
2018. marcius 15.(*)

.El?zetes dontéshozatal — Az egyrészr?l az EurGpai K6z6sség és annak tagallamai, masrészr?l a
Svéjci Allamszoévetség kozotti, a személyek szabad mozgasarol sz6l6 megallapodas — Kdzvetlen
adozas — A lakéhely valamely tagallambol Svajcba tértén? athelyezése — Az ilyen athelyezés
alkalméaval a szarmazasi tagallamban letelepedett tarsasagok t?kéjében fennallé jelent?s
részesedésb?l szarmazoé rejtett értékndvekedés adoztatdsa — A megallapodas hatalya”

A C?355/16. sz. ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Conseil d’Etat (allamtanacs, Franciaorszag) a Birésaghoz 2016. junius 28?an érkezett, 2016.
junius 23?i hatérozataval terjesztett el? a

Christian Picart

és

a Ministre des Finances et des Comptes publics
kozott folyamatban Iév? eljarasban,

A BIROSAG (els? tanacs),

tagjai: R. Silva de Lapuerta tanacselnok, C. G. Fernlund (el?add), J.?C. Bonichot, A. Arabadjiev és
S. Rodin birak,

f?tanacsnok: P. Mengozzi,

hivatalvezet?: V. Giacobbo?Peyronnel tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2017. februar 167?i targyalasra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- Ch. Picart képviseletében P.?J. Douvier és A. d’Aubigny avocats,

- a francia kormany képviseletében D. Colas és E. de Moustier, meghatalmazotti min?ségben,
- a német kormany képviseletében T. Henze és R. Kanitz, meghatalmazotti min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében N. Gossement és M. Simerdova, meghatalmazotti
min?ségben,

a f?tandcsnok inditvanyanak a 2017. jalius 26?i targyalason tértént meghallgataséat kdvet?en,

meghozta a kbvetkez?



[téletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem az egyrészr?l az Eurdpai K6zosseg és tagallamai,
masrészr?l a Svajci Allamszdvetség kozotti, a személyek szabad mozgasardl sz616, 1999. junius
217?én Luxemburgban alairt megéallapodas (HL 2002. L 114., 6. o.; a tovabbiakban: a személyek
szabad mozgasarol sz6l6 megallapodas) értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet a Ch. Picart és a ministre des Finances et des Comptes publics (pénzugyekért
és allamhéaztartasért felel?s miniszter) kdzott azon hatarozat targyaban folyamatban lév?
jogvitaban terjesztették el?, amelyben a francia adéhatdésag egyrészt Gjraértékelte a Ch. Picart
altal birtokolt és lakohelyének a szarmazasi allamabdl Svajcba tortén? athelyezésekor bejelentett,
franciaorszagi székhely? tarsasagokban fennallé jelent?s részesedésekb?l szarmazé rejtett
értékndvekedeés 6sszegét, masrészt pedig Ch. Picart terhére tovabbi jovedelemadd? és
tarsadalombiztositasijarulék?fizetési kotelezettséget, és ehhez kapcsoldédd szankcidkat allapitott
meg.

Jogi hattér
A személyek szabad mozgaséarol szolé megallapodés

3 Egyrészr?l az Eurdpai Kbzosség és tagallamai, masrészr?l a Svajci Allamszovetség 1999.
junius 21?én hét megallapodast irt ala, koztlik a személyek szabad mozgasarél sz6l6
megallapodast. E hét megallapodast a K6zosség nevében a 2002. aprilis 4?1 2002/309/EK,
Euratom tanacsi és bizottsagi hatarozat (HL 2002. L 114., 1. o.; magyar nyelv? kilénkiadas 11.
fejezet, 41. kotet, 89. 0.) hagyta jova, és a megallapodasok 2002. junius 1?jén Iéptek hatalyba.

4 A személyek szabad mozgasarol szolé megallapodas 16. cikkének (2) bekezdése a
kovetkez?ket irja el?:

~<Amennyiben e megallapodas alkalmazasa a k6zdsségi jog elveinek alkalmazasat jelenti,
figyelembe kell venni az Eurdpai K6zosségek Birésaganak a megallapodas alairasanak id?pontjat
megel?z?en keletkezett, vonatkoz6 esetjogat. Az alairds utani esetjogrél Svajc tajékoztatast kap.
A megallapodas megfelel? m?kddésének biztositasa érdekében a vegyes bizottsag barmely
Szerz?d? Fél kérésére meghatarozza ezen esetjog kbvetkezményeit.”

5 A személyek szabad mozgaséarol sz6l6 megallapodas lll. fejezetének I. melléklete az 6nalld
vallalkozdkra vonatkozik. Annak ,A tartézkodasra vonatkozo szabalyok” cim? 12. cikke a
kovetkez?képpen szol:

.(1)  Bérmelyik Szerz?d? Fél &llampolgara, aki 6nall6 vallalkozoi tevékenység végzése céljabdl
le kivan telepedni egy masik Szerz?d? Fél terlletén (a tovabbiakban: 6nallé véllalkoz6), a kiadas
idejét?l szamitott legaldbb 6t év id?tartamra érvényes tartozkodasi engedélyt kap, ha az illetékes
nemzeti hatésagoknal igazolja, hogy e célbdl telepedett le vagy kivan letelepedni.

2. Atartézkodasi engedélyt legaldbb 6téves id?tartamra automatikusan meghosszabbitjak, ha
az 0ndllo6 vallalkozo az illetékes nemzeti hatésadgoknal igazolja, hogy 6nall6 vallalkoz6i gazdasagi
tevékenységet végez.

[.]

6 Az emlitett melléklet ,Hatar menti ingazo 6nallé vallalkozok” cim? 13. cikke az (1)
bekezdésében a kovetkez?képpen rendelkezik:



»(1) A hatar menti ingazo 6nall6 vallalkoz6 az egyik Szerz?d? Fél olyan allampolgara, akinek a
lakbhelye az egyik Szerz?d? Fél felségterlletén van, és aki 6nall6 vallalkozoi tevékenységet
végez a masik Szerz?d? Fél felségteruletén, a lakGhelyére naponta vagy hetente legalabb egyszer
rendszeresen visszatérve.”

A francia szabalyozéas

7 A code général des impots (altalanos adotorvénykonyv) 167bis. cikkének az alapigy
tényallasanak idején hatalyos valtozata (a tovabbiakban: CGI) értelmében:

.l. — 1. A legutdbbi tiz év soran legalabb hat éven at Franciaorszagban addalanyisaggal
rendelkez? ad6zok lakéhelylk Franciaorszagon kivilre tértén? athelyezésének id?pontjatol
kezd?d?en a 150?70 A. cikkben emlitett és a 164 B. cikk f) pontjAban meghatarozott feltételek
mellett birtokolt tarsasagi ertékpapirok tekintetében megallapitott t?kenyereség cimeén
adokotelesek.

[..]

Il. — 1. A megallapitott t?kenyereséggel kapcsolatos ado fizetése elhalaszthaté az érintett
tarsasagi értékpapirok atruhdzasanak, visszavasarlasanak, visszatéritésének vagy
megsemmisitésének id?pontjaig.

A fizetési halasztas feltétele, hogy az ad6z6 bevallja az I. [pont] feltételei szerint megallapitott
t?kenyereség 0sszegét, halasztas iranti kérelmet nyujtson be, kijel6ljon egy franciaorszagi
szekhely? képvisel?t, aki jogosult az addalappal, illetve az adébehajtassal és az adolgyi vitakkal
kapcsolatban tajékoztatast kapni, valamint tavozasa el?tt a behajtasért felel?s szamviteli
tisztvisel? el?tt biztositékot nydjtson az Allamkincstar kdveteléseinek biztositasara.

[..]

2. A jelen cikk alkalmazéasaban fizetési halasztasban részesil? addzok 170. cikk (1)
bekezdésében el?irt bevallas megtételére kotelesek. A bevallasban feltiintetésre kertl azon adok
halmozott 6sszege, amelyeknek megfizetését elhalasztottak, az ehhez csatolt megallapitasban
pedig a hatésag altal kiadott formanyomtatvanyon szerepel a fizetési halasztas alatt allé adé
0sszege, valamint adott esetben azon esemény jellege és id?pontja, amelynek bekdvetkezése a
halasztasi kedvezmény megsz?néséhez vezet.

[..]

Az addzo altal helyben megfizetett, a ténylegesen Franciaorszagon kivil realizalt t?kenyereség
uténi adot be kell szamitani a Franciaorszagban megallapitott jovedelemaddba, feltéve hogy az
ezzel az addval 6sszehasonlithato.

4. A (2) [bekezdésben] irt bevallas, illetve megallapitas hianya vagy az ott feltiintetend?
informaciok egészben vagy részben valo elmulasztasa esetén azon adok, amelyek tekintetében
fizetési halasztast engedtek, azonnal esedékessé valnak.”

Az alapeljaréas és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

8 2002?ben Ch. Picart lakéhelyét Franciaorszagbdél Svéjcba helyezte at. Ezen athelyezés
id?pontjaban jelent?s részesedéssel rendelkezett tobb francia tarsasag t?kéjeben.

9 Ezen athelyezéskor Ch. Picart a CGI 167bis. cikkének megfelel?en bevallast tett az e



részesedésekb?l szarmazo rejtett értékndvekedésr?l, és annak érdekében, hogy e vonatkozasban
fizetési halasztasban részesuljon, kijelolt egy franciaorszagi adougyi képvisel?t, tovabba a francia
Allamkincstar kdveteléseit bankgaranciaval biztositotta.

10  20057?ben Ch. Picart atruhazta a széban forgo részvényeit, ezzel véget vetett az emlitett
adofizetési halasztasnak. Személyes addzasi helyzetének vizsgalatat kovet?en a francia
adohat6sag ujraértékelte a bejelentett értékndvekedés 6sszegét, és Ch. Picart terhére tovabbi
jovedelemadd? és tarsadalombiztositasijarulék?fizetési kotelezettséget, és ehhez kapcsolddo
szankcibkat allapitott meg.

11  Ch. Picart panaszt nyujtott be e tobbletjarulék és szankcioi alél tortén? mentesitése
érdekében. Mivel az addhatdsag elutasitotta e panaszt, Ch. Picart a tribunal administratif de
Montreuil?h6z (montreuil ?i k6zigazgatasi bir6sag, Franciaorszag) fordult, amely el?tt allitotta,
sikertelendl, hogy a CGI 167bis. cikke 6sszeegyeztethetetlen a személyek szabad mozgasérol
sz0l6 megallapodéassal, amennyiben az e megallapodas ltal biztositott letelepedési szabadsag
lehet?veé teszi szamara, hogy Svajcban telepedjen le, és hogy ott 6néll6 véllalkozoként az altala
Franciaorszagban ellen?rzoétt tébb tarsasagban fennallo kulonféle — kozvetlen vagy kdzvetett —
részesedéseinek kezeléséb?l all6 gazdasagi tevékenységet folytasson. Mivel ezen érvelés a cour
administrative d’appel de Versailles?hoz (versailles?i kdzigazgatasi fellebbviteli birésag,
Franciaorszag) benyujtott fellebbezés keretében elutasitasra kerdlt, Ch. Picart felllvizsgalati
kérelmet terjesztett el? a Conseil d’Etat?nal (allamtanacs, Franciaorszag).

12 A kérdést el?terjeszt? birésag lényegében arra var valaszt, hogy az 6nallé vallalkozékent
tortén? letelepedéshez valo, a személyek szabad mozgasardél szol6 megallapodas szerinti jog
hatalya azonos?e az Eurdpai Unios allampolgarai szamara biztositott letelepedés EUMSZ 49. cikk
szerinti joganak hatalyaval, és amennyiben igenl? valaszt kell adni, figyelembe kell?e venni e
szabadsag alkalmazasakor az e megallapodas alairdsanak id?pontjat kdvet?en kihirdetett, 2006.
szeptember 77?i N. itéletb?l (C?470/04, EU:C:2006:525) ered? itélkezési gyakorlatot.

13 E kériilmények kozott a Conseil d’Etat (allamtanacs, Franciaorszag) ugy hatarozott, hogy az
eljarast felfuggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabol a kovetkez? kérdéseket terjeszti a Birdsag
elé:

.1)  A[személyek szabad mozgaséarol sz6l6 megallapodas] 1. és 4. cikkében, valamint I.
mellékletének 12. cikkében meghatarozott 6nallé vallalkozéként tortén? letelepedéshez valé jog
azonosnak tekinthet??e az [EUMSZ 49. cikk] altal az 6nall6 vallalkozéi tevékenységet folytatd
szemelyek szamara biztositott letelepedési szabadsaggal?

2) Ebben az esetben, a személyek szabad mozgasarol sz6l6 megallapodés 16. cikkének
rendelkezéseire tekintettel, alkalmazhat6?e az e megallapodast kévet?en, 2006. szeptember 7?én
hozott [N.] itéleten (C?470/04, EU:C:2006:525) alapul6 itélkezési gyakorlat valamely tagallamnak
a lakéhelyét Svéjcba athelyez? allampolgara esetében, aki csak azon részvényeit tartja meg,
amelyeket az e tagallam joga szerinti tArsasagokban birtokolt, amelyek lehet?vé teszik szaméara a
tarsasag dontéseinek meghatarozo befolyasolasat és tevékenységének meghatarozasat, €és nem
allitja azt, hogy Svajcban olyan 6nallo vallalkozoéi tevékenység vegzéseét tervezi, amely kiloénbozik
attol a tevékenységt?l, amelyet az allampolgarsaga szerinti tagallamban gyakorolt, és amely e
részvények kezeléséb?l all?

3) Arra az esetre, ha ez a jog nem azonos a letelepedés szabadsagaval, azt ugyanugy kell?e
értelmezni, mint ahogyan azt az Eurdpai Unio Birosaga a|z itéletében] (2006. szeptember 7?i N.
itélet [C?470/04, EU:C:2006:525]) a letelepedés szabadsagaval kapcsolatban tette?”



Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l

14 Az egyuttesen vizsgalandé kérdéseivel a kérdést el?terjeszt? birésag arra var valaszt, hogy
az olyan helyzetben, mint amilyen az alapligyben szerepel, a személyek szabad mozgéasarol szolo
megallapodas rendelkezéseit ugy kell?e értelmezni, hogy azokkal ellentétes az e
megallapodasban részes allam olyan jogszabalya, mint amelyr?l az alapigyben sz6 van, amely
amennyiben valamely természetes személy ezen allambdl az emlitett megallapodasban részes
masik allamba helyezi at a lakbhelyét, gazdasagi tevékenységét azonban e két allam kozul az
els?ben tartja fenn, az e személy altal az emlitett allamok kdzul az els? allam joga ala tartoz6
tarsasagokban birtokolt jelent?s részesedésb?l ered? rejtett értékndvekedés azonnali adoztatasat
irja el? a lakéhely ezen athelyezésének esetére, és csak azzal a feltétellel ismeri el a fizetend?
ado id?ben halasztott beszedését, ha megfelel? biztositékot nydjtanak az emlitett add
beszedésének biztositdsara, jollehet a szintén ilyen részesedéseket birtokld azon személy, aki
azonban ezen allamok kozil tovabbra is az els? allamban tartja fenn a lakohelyét, csak e
részesedések atruhdzéasakor adokoteles.

15  Ch. Picart ugy érvel, hogy a Franciaorszagban letelepedett tarsasagokban fennallo
részesedéseinek Svajcbdl tortén? kezelési tevékenysége az onallé vallalkozéként tortén?
letelepedéshez a személyek szabad mozgéaséarol sz6l6 megallapodas szerinti jog hatalya ala
tartozik, és rendelkeznie kell a lehet?séggel, hogy hivatkozzon e jogra a szarmazasi allaméaval
szemben is.

16  Emlékeztetni kell arra, hogy a Birosag mar akként itélte meg, hogy bizonyos kortlmeények
kozott és az alkalmazando rendelkezések fliggvényében lehetséges, hogy az egyik Szerz?d? Fél
allampolgérai ne csak azon allam tekintetében hivatkozzanak a személyek szabad mozgasardl
sz0l6 megallapodason alapul6 jogokra, amely tekintetében gyakoroljak a szabad mozgashoz valé
jogukat, hanem a sajat orszagaikkal szemben is (2013. februar 28?i Ettwein itélet, C?425/11,
EU:C:2013:121, 33. pont).

17  Ennélfogva ellen?rizni kell el?szor is, hogy az olyan helyzet, mint Ch. Picart helyzete, az
,0nallé vallalkozék” fogalméanak személyi hatalya ala tartozik?e a személyek szabad mozgasardl
sz0l6 megallapodas szerint, és adott esetben e megallapodas tartalmaz?e olyan rendelkezéseket,
amelyekre Ch. Picart hivatkozhat a szarmazasi allamaval szemben.

18 E tekintetben meg kell allapitani, hogy a személyek szabad mozgasarél szolé
megéallapodasnak az 6nallé vallalkozékra vonatkozo Ill. fejezetének I. melléklete tartalmazza a
hatélyt megallapitd 12. és 13. cikket.

19 E melléklet 12. cikkének (1) bekezdése szerint 6nall6 vallalkoz6 barmelyik Szerz?d? Fél
allampolgéra, aki 6nall6 véllalkozo6i tevékenység veégzeése celjabdl le kivan telepedni egy masik
Szerz?d? Fél terlletén.

20  Ami az emlitett melléklet 13. cikkének (1) bekezdését illeti, az a hatar menti ingazé 6nallé
vallalkozékra vonatkozik, azaz az egyik Szerz?d? Fél olyan allampolgaraira, akiknek a lakéhelye
az egyik Szerz?d? Fél felségtertletén van, és akik 6nallo vallalkozoi tevékenységet végeznek a
masik Szerz?d? Fél felségtertletén, a lakohelylkre naponta vagy hetente legalabb egyszer
rendszeresen visszatérve.

21  Marpedig az alapigyben — anélkil, hogy a jelen el?zetes dontéshozatalra utalas keretében
meg kellene hatarozni, hogy a részesedések olyan kezelése, mint amelyr?l az alapligyben sz6
van, onall6 vallalkozoi tevékenységnek min?stil?e az ugyanezen melléklet 12. cikkének (1)
bekezdése vagy 13. cikkének (1) bekezdése szerint — meg kell allapitani, hogy Ch. Picart helyzete



nem tartozik egyik rendelkezés hatélya ala sem.

22  Ugyanis el?szor is, amint az a személyek szabad mozgéasarol sz6l6 megallapodas |I.
melléklete 12. cikkének (1) bekezdéséb?l kit?nik, a letelepedés e rendelkezés szerinti joga az
egyik Szerz?d? Félnek egy masik Szerz?d? Fél tertiletén, e tertleten énallo vallalkozoi
tevékenység folytatasa érdekében letelepedni kivano természetes személy allampolgarai szamara
van fenntartva.

23 Igy annak érdekében, hogy az emlitett rendelkezés alkalmazhat6 legyen, az érintett
személynek az allampolgarsaga szerinti Szerz?d? Félt?| eltér? Szerz?d? Fél tertletén kell az
onallé vallalkozéi tevekenységét folytatni.

24 Mérpedig az alapigyben a Birésag rendelkezésére allo iratokbal kit?nik, hogy Ch. Picart,
francia allampolgar, nem a Svajci Allamszovetség teriiletén kivanja a gazdasagi tevékenységét
gyakorolni, hanem tevékenységét a szarmazasi allama felségteriletén kivanja fenntartani. Ebb?I
kovetkezik, hogy Ch. Picart helyzete nem tartozik a személyek szabad mozgasarol szo6l6
megallapodas |. melléklete 12. cikke (1) bekezdésének hatalya ala.

25 Masodszor, a személyek szabad mozgaséarol sz6l6 megallapodas |. melléklete 13. cikke (1)
bekezdésének szévegéb?l kovetkezik, hogy e rendelkezés hatélya ala tartozik azon Szerz?d? Fél
allampolgar helyzete, akinek lakdhelye egy masik Szerz?d? Fél felségteriiletén van, és aki 6nallo
vallalkozoként folytat tevékenységet a masik Szerz?d? Fél felségteriletén, a lakohelyére
f?szabaly szerint mindennap vagy legalabb hetente egyszer visszatérve.

26  E rendelkezést illet?en emlékeztetni kell arra, hogy a Birdsag a 2013. februar 28?i Ettwein
itéletében (C?425/11, EU:C:2013:121, 34. és 35. pont) ugy itélte meg, hogy a lakéhelyét a
szarmazasi allambdl Svajcba athelyez?, tevékenységét azonban e szarmazasi allamban fenntartd
és szakmai tevekenységének helyér?l naponta a lakGhelyére visszatér? onall6 vallalkozo
hazaspar helyzete az emlitett rendelkezés hatalya ala tartozik.

27  Marpedig a jelen esetben a Birdsag rendelkezésére allo iratokbdl kit?nik, hogy Ch. Picart
ezen 0nallo vallalkozé hazaspartdl eltér?en a lakdhelye szerinti allam tertletén, azaz a Svajci
Allamszdvetségben marad, ahonnan a szarmazasi allaméaban fennéallé gazdaséagi tevékenységét
kivanja folytatni, €s hogy a személyek szabad mozgéasarol sz6l6 megallapodas I. melléklete 13.
cikkének (1) bekezdésével szemben e szerint nem teszi meg mindennap vagy legalabb hetente
egyszer a gazdasagi tevékenységének helye és lakbhelye kozotti Utvonalat. Ennélfogva az olyan
helyzet, mint Ch. Picart helyzete, nem tekinthet? analdgnak a 2013. februar 28?i Ettwein itélet
(C?425/11, EU:C:2013:121) alapjaul szolgalo helyzettel. Kovetkezésképpen az olyan helyzet, mint
Ch. Picart helyzete nem tartozik e rendelkezés hatalya ala.

28  Ebb?I kévetkezik, hogy az olyan helyzet, mint Ch. Picart helyzete, nem tartozik az ,,6nallo
vallalkozék” fogalmanak személyi hatalya ala a személyek szabad mozgaséarol sz6lé
megallapodas szerint, és igy ? nem hivatkozhat e megallapodéasra.



29  Végul, ami az EK 43. cikk (jelenleg EUMSZ 49. cikk) 2006. szeptember 7?i N. itéletb?l
(C?470/04, EU:C:2006:525) ered? értelmezését illeti, elegend? emlékeztetni arra, hogy mivel a
Svéjci Allamkozosség nem csatlakozott az Unié bels? piacahoz, maganak a személyek szabad
mozgasaroél szolé megallapodasnak az ilyen értelm? kifejezett rendelkezései hianyaban a bels?
piacra vonatkozo unios jogi rendelkezéseknek adott értelmezés nem alkalmazhaté automatikusan
a megallapodas értelmezésére (lasd ebben az értelemben: 2009. november 12?i Grimme itélet,
C?351/08, EU:C:2009:697, 29. pont; 2010. februar 11?i Fokus Invest itélet, C?541/08,
EU:C:2010:74, 28. pont; 2010. julius 15?i Hengartner és Gasser itélet, C?70/09, EU:C:2010:430,
42. pont).

30 Maérpedig a személyek szabad mozgésardl sz6l6 megéllapodas nem ir el? ilyen kifejezett
rendelkezéseket.

31 Egyébirant az EK 43. cikk (jelenleg EUMSZ 49. cikk) Bir6ség éaltal a 2006. szeptember 77?i
N. itéletben (C?470/04, EU:C:2006:525) adott értelmezése még kevésbé befolyasolja a fenti
megfontolasokat, amint az a f?tanacsnok inditvanyanak 63. és azt kdvet? pontjaibdl kdvetkezik,
sem e cikk szévege, sem pedig hatalya nem hasonl6 a személyek szabad mozgasarol szo6l6
megallapodas vonatkoz6 rendelkezéseihez.

32 A fenti megfontolasok 6sszességére tekintettel az el?terjesztett kérdésekre azt a valaszt kell
adni, hogy mivel az olyan helyzet, mint amelyr?l az alaptigyben szo0 van, a személyek szabad
mozgasarol szolé megallapodas szerint nem tartozik az ,,6nallé vallalkozok” fogalmanak személyi
hatalya ala, e megallapodas rendelkezéseit ugy kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az e
megallapodasban részes allam olyan jogszabalya, mint amelyr?l az alapigyben sz6 van, amely
amennyiben valamely természetes személy ezen allambodl egy masik, az emlitett
megallapodasban részes allamba helyezi at a lakdhelyét, gazdasagi tevékenységét azonban e két
allam kozll az els?ben tartja fenn, €s mindennap vagy legaldbb hetente egyszer nem teszi meg a
gazdasagi tevékenységének helye és lakéhelye kdzoétti utat, az e személy altal az allamok kdzul
az el?bbi joga ala tartoz6 tarsasagokban birtokolt jelent?s részesedésb?l ered? rejtett
értékndvekedés azonnali addztatasat irja el? a lakdhely ezen athelyezésének esetére, és csak
azzal a feltétellel ismeri el a fizetend? ado id?ben halasztott beszedését, hogy megfelel?
biztositékot nyujtanak az emlitett ado beszedésének biztositasara, jollehet a szintén ilyen
részesedéseket birtoklé azon személy, aki azonban ezen allamok kdzll tovabbra is az els?
allamban tartja fenn a lakéhelyét, csak e részesedések atruhdzasakor adokoteles.

A koltségekr?l

33  Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szaméra a kérdést el?terjeszt?
bir6ség el?tt folyamatban Iév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6séag (els? tanacs) a kovetkez?képpen hatérozott:

Mivel az olyan helyzet, mint amelyr?l az alaptigyben sz6 van, az egyrészr?| az Europai
K6zosség és tagallamai, masrészr?l a Svajci Allamszovetség kozotti, a személyek szabad
mozgasarol szold, 1999. junius 21?én Luxemburgban alairt megallapodas szerint nem
tartozik az ,6nall6 véallalkozok” fogalmanak személyi hatalya ala, annak rendelkezéseit ugy
kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az e megallapodasban részes allam olyan
jogszabalya, mint amelyr?l| az alapligyben szé van, amely amennyiben valamely
természetes személy ezen allambodl egy masik, az emlitett megallapodasban részes allamba
helyezi at a lakOhelyét, gazdasagi tevékenységét azonban a két allam kozil az els?ben
tartja fenn, és mindennap vagy legalabb hetente egyszer nem teszi meg a gazdasagi
tevékenységének helye és lak6helye kdzotti utat, az e személy altal az emlitett allamok



kozll az el?bbi allam joga ala tartozé tarsasagokban birtokolt jelent?s részesedésb?l ered?
rejtett értéekndvekedés azonnali adoztatasat irja el? a lakohely ezen athelyezésének esetére,
és csak azzal a feltétellel ismeri el a fizetend? ado6 id?ben halasztott beszedését, hogy
megfelel? biztositékot nyujtanak az emlitett adé beszedésének biztositasara, jollehet a
szintén ilyen részesedéseket birtokl6 azon személy, aki azonban ezen allamok kozul
tovabbrais az els? allamban tartja fenn a lakdhelyét, csak e részesedések atruhazasakor
adokoteles.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: francia.



