Downloaded via the EU tax law app / web

Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)
z 29. jula 2019 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Dane — Harmonizéacia da?ovych pravnych predpisov
— Smernica 2006/112/ES — Spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty (DPH) — ?lanok 288 prvy
odsek bod 1 a ?lanok 315 — Osobitn& Uprava pre malé podniky — Osobitna Uprava pre
zdanite?nych obchodnikov — Zdanite?ny obchodnik, na ktorého sa uplat?uje Uprava zda?ovania
prirazky — Ro?ny obrat ur?ujuci uplatnite?nos? osobitnej Upravy pre malé podniky — Ziskova
prirazka alebo inkasované sumy*

Vo veci C?388/18,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud, Nemecko) zo 7. februara 2018 a doru?eny
Sudnemu dvoru 13. juna 2018, ktory suvisi s konanim:

Finanzamt A

proti

B,

SUDNY DVOR (desiata komora),

v zloZeni: predseda desiatej komory C. Lycourgos, sudcovia E. Juhasz (spravodajca) a I.
Jarukaitis,

generalny advokat: G. Pitruzzella,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- nemecka vlada, v zastapeni: pévodne T. Henze a S. Eisenberg, neskér S. Eisenberg,
splnomocneni zastupcovia,

- Eurdpska komisia, v zastlpeni: L. Mantl a L. Lozano Palacios, splnomocneni zastupcovia,

S0 zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalneho advokata, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 288 prvého odseku bodu 1
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty



(U. v. EU L 347, 2006, s. 1, ?alej len ,smernica o DPH").

2 Tento navrh bol predloZeny v suvislosti so sporom medzi Finanzamt A (da?ovy Urad A,
Nemecko) a B, ktory pésobi ako predajca ojazdenych vozidiel, tykajuceho sa metédy vypo?tu
ro?ného obratu poslednej uvedenej osoby na U?ely uplatnenia osobitnej Upravy pre malé podniky
stanovenej v smernici o DPH.

Pravny ramec

Pravo Unie

3 ?lanok 73 smernice o DPH stanovuije:

.V pripade dodania tovaru a poskytovania sluzieb, ktoré nie su uvedené v ?lankoch 74 az 77,
zah??a zaklad dane vSetko, ?0 tvori protihodnotu, ktora ziskal alebo ma ziska? dodavate? alebo

poskytovate? za tieto transakcie od odberate?a alebo od tretej strany vratane dotécii priamo
spojenych s cenou tychto transakcii.”

4 Hlava Xll smernice o DPH, nazvana ,Osobitné Upravy“, obsahuje kapitolu 1 tykajucu sa
,Osobitnej Upravy pre malé podniky“. V oddiele 2 tejto kapitoly 1 s nazvom ,,Oslobodenie od dane
alebo odstup?ované da?ové vyhody“ sa nachadzaju ?lanky 282 az 292 tejto smernice.

5 Pod?a ?lanku 282 smernice 2006/112 sa oslobodenie od dane a odstup?ované da?oveé
vyhody stanovené v oddiele 2 vz?ahuju na dodanie tovaru a poskytovanie sluzieb, ktoré
uskuto??uju malé podniky.

6 ?lanok 288 smernice o DPH stanovuje:

,Obrat, ktory je zakladom pre uplat?ovanie Upravy ustanovenej v tomto oddiele, pozostava z
tychto sum bez DPH:

1. hodnoty dodaného tovaru a poskytnutych sluzieb v rozsahu, v akom su zdanené,

2.  hodnoty transakcii oslobodenych od dane s moznos?ou odpo?itania DPH zaplatenej na
predchadzajucom stupni pod?a ?lankov 110 a 111, ?lanku 125 ods. 1, ?lanku 127 alebo ?lanku
128 ods. 1,

3.  hodnoty transakcii oslobodenych od dane pod?a ?lankov 146 aZz 149 a ?lankov 151, 152 a
153,

4.  hodnoty transakcii s nehnute?nos?ami, finan?nych transakcii uvedenych v ?lanku 135 ods. 1
pism. b) az g) a pois?ovacich sluzieb, pokia? tieto transakcie nemaju charakter doplnkovych
transakcii.

Vynosy z prevodu hmotného alebo nehmotného investi?ného majetku podniku sa v3ak nebera do
avahy pri vypo?itani obratu.”

7 Pod?a ?lanku 289 tejto smernice ,zdanite?né osoby oslobodené od dane nemaju pravo na
odpo?itanie DPH v sulade s ?lankami 167 az 171 a s ?lankami 173 az 177 a ani nesmu DPH
uvadza? vo svojich faktdrach®.

8 ?lanok 290 uvedenej smernice znie:

,Zdanite?né osoby, ktoré su opravnené na oslobodenie od dane, sa mézu rozhodna? bu? pre
vSeobecnu upravu uplat?ovania DPH, alebo pre zjednoduSujuce pravidla ustanovené v ?lanku



281. V tomto pripade nemaju narok na udelenie da?ovej t?avy, ktora méze plati? pod?a tej —
ktorej narodnej legislativy.”

9 Kapitola 4 hlavy XIl smernice o DPH sa tyka ,,Osobitnych Uprav pre pouZzity tovar, umelecké
diela, zberate?ské predmety a starozitnosti“. V oddiele 2 tejto kapitoly 4 s nazvom ,Osobitna
Uprava pre zdanite?nych obchodnikov* sa v jeho pododdiele 1 tykajicom sa ,Upravy zda?ovania
prirdzky“ nachadzaju ?lanky 312 az 325 tejto smernice.

10  ?lanok 313 ods. 1 uvedenej smernice stanovuje:

»2lenské Staty uplatnia na pouzity tovar, umelecké diela, zberate?ské predmety a starozitnosti
dodané zdanite?nymi obchodnikmi osobitnt Gpravu zda?ovania priraZzky zdanite?ného
obchodnika v sulade s ustanoveniami tohto pododdielu.”

11  ?lanok 314 tejto istej smernice stanovuje:

,Uprava zda?ovania prirdzky sa vz?ahuje na pouzity tovar, umelecké diela, zberate?ské predmety
a starozitnosti dodavané zdanite?nym obchodnikom, ak mu tento tovar v ramci Spolo?enstva
dodala jedna z tychto oséb:

a) nezdanite?na osoba,

b)  in& zdanite?na osoba, pokia? je dodanie tovaru touto inou zdanite?nou osobou oslobodené
od dane v sulade s ?lankom 136,

c) ina zdanite?na osoba, pokia? sa na dodanie tovaru touto inou zdanite?nou osobou vz?ahuje
oslobodenie od dane pre malé podniky ustanovené v ?lankoch 282 az 292 a pokia? sa tyka
investi?ného majetku,

d) iny zdanite?ny obchodnik, pokia? bolo dodanie tovaru tymto inym zdanite?nym
obchodnikom predmetom DPH v sulade s osobitnou Upravou zda?ovania prirazky."

12 ?lanok 315 smernice o DPH znie:

~Zakladom dane pri dodaniach tovaru uvedenych v ?lanku 314 je ziskova priraZka, ktoru uplatni
zdanite?ny obchodnik, znizena o vySku DPH, ktora sa na tuto prirazku vz?ahuje.

Ziskova prirdzka zdanite?ného obchodnika sa rovna rozdielu medzi predajnou cenou, ktoru
zdanite?ny obchodnik pozZaduje za tovar, a kipnou cenou.”

Nemecké pravo

13 81 Umsatzsteuergesetz (zakon o dani z obratu) s ndzvom ,Zdanite?né transakcie“, v zneni
tohto zakona uplatnite?nom na konanie vo veci samej (BGBI. 2005 I, s. 386, ?alej len ,UStG"),
stanovuje:

»1.  Dani z obratu podliehaju tieto transakcie:

(1) dodéavky a iné plnenia, ktoré podnikate? vykonava za protihodnotu v tuzemsku v ramci
svojej podnikate?skej ?innosti..."

14 8§10 UStG s ndzvom ,Da?ovy zaklad pre dodavky, iné plnenia a nadobudnutia v rdmci
Spolo?enstva“ stanovuje:

.V pripade dodavok a inych plneni (§ 1 ods. 1 bod 1 prva veta) sa obrat vypo?ita... pod?a



odmeny. Odmenou je vSetko, ?0 prijemca plnenia zaplati s cie?om ziska? toto plnenie, prizom sa
vSak odpo?ita da? z obratu...”

15 8§19 UStG, nazvany ,Zda?ovanie malych podnikov®, znie:

,1.  Da? z obratu splatna za transakcie v zmysle § 1 ods. 1 bodu 1 sa nevybera od podnikov...,
ak obrat uvedeny v druhej vete zvySeny o zodpovedajucu da? nepresiahol 17 500 eur v
predchadzajucom kalendarnom roku a pravdepodobne nepresiahne sumu 50 000 eur v beZnom
kalendarnom roku. Obrat v zmysle prvej vety je celkovy obrat vypo?itany na zaklade trzieb po
odpo?itani prijmov z investi?ného majetku, ktoré st v ?om zahrnuté. ...

3.  Celkovy obrat je su?tom zdanite?nych transakcii vykonanych podnikom v zmysle § 1 ods. 1
bodu 1 po odpo?itani nasledujucich transakcii:

16  V § 25a UStG s nazvom ,Uprava zda?ovania prirazky* sa stanovuije:

.1.  Pre dodania hnute?ného hmotného tovaru v zmysle § 1 ods. 1 bodu 1 plati zdanenie pod?a
nizSie uvedenych ustanoveni (Uprava zda?ovania prirdzky), ke? s splnené tieto podmienky:

3.  Obrat sa stanovuje na zaklade sumy, o ktor predajna cena prevySuje ndkupnu cenu daného
tovaru;...

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

17 B vramci svojej ?innosti predajcu ojazdenych vozidiel uskuto?nil zdanite?né transakcie, na
ktoré sa vz?ahuje Uprava zda?ovania prirdzky pod?a 8§ 25a UStG. Jeho obrat vypo?itany na
zaklade jeho trzieb predstavoval 27 358 eur v roku 2009 a 25 115 eur v roku 2010.

18 Vo svojich da?ovych priznaniach k DPH z 10. februara 2010 (za rok 2009) a z 23. marca
2011 (za rok 2010) sa B domnieval, Ze sa m6ze odvolava? na postavenie ,malého podniku“ v
zmysle 8§ 19 UStG, ke?Ze jeho obrat za rok 2009 predstavoval 17 328 eur a za rok 2010
predstavoval 17 470 eur. B nevypo?ital tieto obraty na zaklade trzieb, ale na zaklade svojej
ziskovej prirazky v sulade s § 25a ods. 3 UStG.

19  Pokia? ide o prvé z tychto da?ovych priznani k DPH, da?ovy Urad pripustil, Ze ro?ny obrat,
ktory sa pouZziva na U?ely uplatnenia Upravy pre malé podniky, sa mohol ur?i? na zklade sumy
ziskovej prirdzky, a teda suhlasil s tym, aby sa na B uplatnila osobitnéa Uprava pre malé podniky.

20  Pokia? v3ak ide o druhé da?ové priznanie k DPH da?ovy Urad A v da?ovom vymere zo 4.
oktébra 2012 zamietol uplatni? na B Upravu pre malé podniky za zdanite?né obdobie 2010.
Spravna prax bola totiz zmenend prostrednictvom Umsatzsteuer? Anwendungserlass (Pokyny na
uplat?ovanie dane z obratu) z 1. oktobra 2010 (BStBI. 2010 I, s. 846), pod?a ktorych sa na G?ely
uplat?ovania Upravy pre malé podniky, najma v pripade uplatnenia Gpravy zda?ovania prirazky na
?alSich predajcov, mal ro?ny obrat vypo?ita? na zaklade trzieb, a nie na zaklade ziskovej prirazky.

21  Ke?ze s?aznos? podand proti tomuto da?ovému vymeru bola zamietnuta, B podal zalobu



na prislusny Finanzgericht (Finan?ny sud, Nemecko), ktory zrusSil uvedeny da?ovy vymer z
dovodu, Ze trzby presahujuce ziskovu prirdzku by sa nemali zoh?adni? pri vypo?te obratu na G?ely
uplatnenia osobitnej Gpravy pre malé podniky.

22  Tento sud usudil, Ze ?lanok 288 prvy odsek bod 1 smernice o DPH ma priamy 0?inok a
brani metdde vypo~?tu, ktora prijal da?ovy urad A. V tomto ustanoveni sa totiZz stanovuje, Ze obrat,
ktory sa ma pouZzi? na U?ely uplatnenia Upravy pre malé podniky, sa sklada z hodnoty dodaného
tovaru a poskytnutych sluZieb ,v rozsahu, v akom s zdanené“. Uprava zda?ovania prirazky, ktora
sa uplat?uje na dodavky uskuto?nené osobou B, vSak pod?a ?lanku 315 smernice o DPH
stanovovala, Ze sa zda?uje len ziskova prirdzka.

23  Da?ovy urad A vo svojom opravnom prostriedku ,Revision“ podanom na Bundesfinanzhof
(Spolkovy finan?ny sud, Nemecko) tvrdi, Ze doSlo k neprdvnemu vykladu ?lanku 288 prvého
odseku bodu 1 smernice o DPH.

24  Zda sa, Ze vnutroStatny sud zastava stanovisko Finanzgericht (Finan?ny sud), pod?a
ktorého sa obrat, ktory sa ma pouZi? na U?ely uplatnenia Upravy pre malé podniky pod?a ?lanku
282 a nasl. smernice o DPH vo vz?ahu k obchodnikom, na ktorych sa vz?ahuje Uprava
zda?ovania prirdzky pod?a ?lanku 314 tejto smernice, musi stanovi? v zavislosti od tejto ziskovej
prirazky, ke?ze v ?lanku 313 ods. 1 uvedenej smernice sa stanovuju osobitné pravidla
uplatnite?né na takychto obchodnikov. VnutroStatny sad uvadza, Ze pod?a ?lanku 288 prvého
odseku bodu 1 smernice o DPH sa obrat, ktory sa ma zoh?adni?, sklada z hodnoty dodaného
tovaru ,v rozsahu, v akom su zdanené*. Toto spresnenie by odkazovalo na rozsah zékladu dane,
ktory by sa pod?a Upravy stanovenej v ?lanku 315 tejto smernice mal obmedzova? na ziskovu
prirdzku.

25  Tento sud vSak uvadza, Ze vyraz ,v rozsahu, v akom su zdanené® uvedeny v ?lanku 288
prvom odseku bode 1 smernice o DPH by sa tieZ mohol chapa? v tom zmysle, Ze na Uu?ely
uplatnenia Upravy pre malé podniky by sa mali z relevantného obratu vyl(?i? iba plnenia
oslobodené od dane. Na zaklade tohto pristupu dodavky podliehajldce Uprave zda?ovania
prirdzky, ktoré nie su oslobodené od dane, ale su zda?ované ako také, by sa mali zoh?adni? v
plnom rozsahu a nielen do vysky zakladu obratu stanoveného osobitnou Upravou nachadzajlucou
sa v ?lanku 315 tejto smernice.

26  VnutroStatny sud navyse nevylu?uje, aby na z&klade ?lanku 288 prvého odseku bodu 1
smernice o DPH bolo moZné usudzova?, Ze ,hodnota“ dodaného tovaru zodpoveda ,su?tu”
dosiahnutych trzieb a Ze toto ustanovenie sa teda vz?ahuje na zéklad dane v zmysle ?lanku 73
tejto smernice.

27  Ke?Ze sa Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud) domnieval, Ze rozhodnutie sporu vo
veci samej zavisi od vykladu ustanoveni smernice o DPH, rozhodol prerusi? konanie a polozi?
Sudnemu dvoru tato prejudicialnu otazku:

,Maju sa v pripade uplatnenia Upravy zda?ovania prirdZzky pod?a ?lanku 311 a nasl. smernice [0
DPH] vyklada? ustanovenia ?lanku 288 prvého odseku bodu 1 tejto smernice v tom zmysle, Ze na
U?ely vypo?tu relevantného obratu pri dodavke tovaru pod?a ?lanku 314 smernice [o DPH] je
namieste vychadza? v sulade s ?lankom 315 uvedenej smernice z rozdielu medzi poZzadovanou
predajnou cenou a kapnou cenou (obchodna prirazka)?*

O prejudicialnej otazke

28  Svojou otadzkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ?lanok 288 prvy odsek bod 1
smernice o DPH ma vyklada? v tom zmysle, Ze brani vnutroStatnej pravnej Uprave alebo



vnuatroStatnej spravnej praxi, na zaklade ktorej sa obrat, ktory je zakladom pre uplat?ovanie
osobitnej Upravy pre malé podniky na zdanite?nu osobu patriacu do posobnosti osobitnej Upravy
zda?ovania prirdzky stanovenej pre zdanite?nych obchodnikov, vypo?ita na zaklade ?lanku 315
tejto smernice tak, Ze sa zoh?adni vylu?ne len dosiahnuta ziskova prirdzka.

29 Pod?a ?lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice o DPH obrat, ktory je zakladom pre
uplat?ovanie osobitnej Upravy pre malé podniky, pozostava z hodnoty bez DPH dodaného tovaru
a poskytnutych sluzieb v rozsahu, v akom s zdanené.

30 Pod?a ustalenej judikattry vak z potreby jednotného uplat?ovania prava Unie, ako aj zo
zésady rovnosti vyplyva, Ze znenie ustanovenia prava Unie, ktoré neobsahuje Ziadny vyslovny
odkaz na pravo ?lenskych Statov s cie?om ur?i? jeho zmysel a rozsah pdsobnosti, si v zasade
vyzaduje samostatny a jednotny vyklad v celej Unii, ktory musi zoh?ad?ova? nielen znenie tohto
ustanovenia, ale aj jeho kontext a cie? sledovany prislusnou pravnou Upravou (rozsudok z 23.
méja 2019, WB, C?658/17, EU:C:2019:444, bod 50 a citovana judikatura).

31 Pokia? ide najskor o doslovny vyklad ?lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice o DPH,
treba poznamena?, Ze na jednej strane je to prave celkova hodnota zdaneného dodaného tovaru
a poskytnutych sluzieb bez DPH, ktora pod?a znenia tohto ustanovenia predstavuje obrat
zdanite?nej osoby, ale Ze na druhej strane pojem ,zdanené" sa nevz?ahuje na pojem ,hodnota“,
ale na pojem ,dodany [tovar]“ alebo ,poskytnuté [sluzby]”.

32  Ztoho vyplyva, Ze na zaklade znenia tohto ustanovenia sa na zahrnutie ich hodnoty do
obratu zdanite?nej osoby vyZaduje, aby dodany tovar a poskytnuté sluzby boli zdanené ako také,
bez spresnenia spésobu, akym maju by? zdanené, teda bez uvedenia metdd, pod?a ktorych su
zdanene.

33  Ztohto znenia nevyplyva ani to, Ze by v kazdom jednotlivom pripade mali by? dodavané
tovary alebo poskytované sluzby zdanené v plnom rozsahu.

34  Je vSak nesporné, Ze dodavky uskuto?nené zdanite?nym obchodnikom su zdanené aj v
pripade, Ze su zdanené na zaklade uplatnenia ur?itej osobitnej Upravy.

35 V désledku toho z doslovného vykladu ?lanku 288 prvého odseku bodu 1 smernice o DPH
vyplyva, Ze obrat zdanite?nych obchodnikov, ktory je zakladom pre uplat?ovanie osobitnej Gpravy
pre malé podniky, nepredstavuje ich ziskova prirdzka, ale celkova hodnota nimi uskuto?nenych
dodavok.

36  VSeobecna systematika, vyvoj a U?el smernice o DPH potvrdzuju tento vyklad.

37 Pokia? ide o vSeobecnu systematiku tejto smernice, je potrebné pripomenu?, Zze v
prejednavanej veci ide o spojenie medzi dvoma osobitnymi Gpravami stanovenymi v uvedenej
smernici, konkrétne osobitnej Upravy pre malé podniky a osobitnej Gpravy pre zdanite?nych
obchodnikov.

38  Ako vSak spravne tvrdi nemecké vlada, osobitna Uprava pre malé podniky a osobitna
Gprava pre zdanite?nych obchodnikov si dve samostatné osobitné Upravy, ktoré st navzajom
nezavislé. Ak v jednej z tychto osobitnych Uprav neexistuje ziadny odkaz na prvky alebo pojmy
nachadzajlce sa v druhej Uprave, obsah jednej z nich sa v zasade musi posudzova? bez oh?adu
na obsah druhej Gpravy.

39 Pokia? ide o vyvoj pravnych predpisov tykajucich sa DPH, treba poznamena?, Ze vyvoj
tychto pravnych predpisov takisto potvrdzuje, Ze pojem ,ziskova prirazka, ktorda uplatni zdanite?ny



obchodnik” nem6ze ma? vplyv na vyklad pojmu ,obrat” v ramci osobitnej Gpravy pre malé podniky.

40  Treba totiz pripomenu?, Ze osobitna Uprava pre malé podniky bola zavedena Siestou
smernicou Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov
tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej
stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23) a Ze len neskoér, s cie?om zavies?
osobitnu Upravu pre zdanite?nych obchodnikov, bola prijatd smernica Rady 94/5/ES zo 14.
februara 1994, ktord dop??a spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty a meni smernicu
77/388/EHS — osobitné rezimy pouzivané na pouZzity tovar, umelecké diela, zberate?ské predmety
a starozitnosti (U. v. ES L 60, 1994, s. 16; Mim. vyd. 09/001, s. 255).

41  Pravidla ur?ovania obratu na G?ely uplat?ovania osobitnej Upravy pre malé podniky
stanovené v Siestej smernici 77/388 sa preto nemo6zu povazova? za zosuladené, ke?Ze neexistuje
vyslovné ustanovenie upravujuce takéto zosuladenie s pravidlami tykajucimi sa osobitnej Gpravy
pre zdanite?nych obchodnikov, ktoré sa upravené v smernici 94/5.

42  Pokia? ide o U?el osobitnej Upravy pre malé podniky, Sadny dvor rozhodol, Ze v rdmci tejto
osobitnej Gpravy sa normotvorca Unie snazil zjednodusi? G?tovné poziadavky, ktoré si vyzaduje
bezny systém DPH (rozsudok zo 6. oktobra 2005, MyTravel, C?291/03, EU:C:2005:591, bod 39),
prizom G?elom tychto administrativnych zjednoduSeni bolo najmé posilnenie vytvarania, ?innosti a
konkurencieschopnosti malych podnikov (rozsudky z 26. oktobra 2010, Schmelz, C?97/09,
EU:C:2010:632, bod 63, a z 2. maja 2019, Jarmusien?, C?265/18, EU:C:2019:348, bod 37).

43  V tejto suvislosti treba po vzore nemeckej vlady uvies?, Ze cie?om osobitnej Upravy pre
malé podniky nie je posilni? konkurencieschopnos? ve?kych podnikov vykonavajucich ?innos?
?alSieho predaja pouzitého tovaru. Ak by trzby prekra?ujlce ziskovu priraZku neboli zoh?adnené
pri vypo?te obratu na U?ely uplat?ovania tejto osobitnej Upravy, takéto podniky, ktoré dosahuju
vysoky obrat a nizku ziskovu prirazku, by mohli spada? pod tato Upravu, ?im by ziskali
neoddévodnenu konkuren?nu vyhodu.

44  Zo vSetkych vysSie uvedenych Gvah vyplyva, Ze na poloZenu otazku je potrebné odpoveda?
tak, Ze ?lanok 288 prvy odsek bod 1 smernice o DPH sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze brani
vnuatrostatnej pravnej Uprave alebo vnutroStatnej spravnej praxi, na zaklade ktorej sa obrat, ktory je
zakladom pre uplat?ovanie osobitnej Upravy pre malé podniky na zdanite?na osobu patriacu do
pdsobnosti osobitnej Upravy zda?ovania prirdzky stanovenej pre zdanite?nych obchodnikov,
vypo?ita na zaklade ?lanku 315 tejto smernice tak, Ze sa zoh?adni vylu?ne len dosiahnuta ziskova
prirazka. Tento obrat sa musi stanovi? na zaklade vSetkych sium bez DPH, ktoré tento zdanite?ny
obchodnik prijal alebo ma prija?, nezavisle od metdd, pod?a ktorych budu tieto sumy skuto?ne
zdanené.

O trovach

45  Vzh?adom na to, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekadzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

?lanok 288 prvy odsek bod 1 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o
spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze brani
vnutroStatnej pravnej Uprave alebo vnutrostatnej spravnej praxi, na zaklade ktorej sa obrat,
ktory je zakladom pre uplat?ovanie osobitnej Upravy pre malé podniky na zdanite?nu
osobu patriacu do pésobnosti osobitnej Upravy zda?ovania prirazky stanovenej pre



zdanite?nych obchodnikov, vypo?ita na zaklade ?lanku 315 tejto smernice tak, Ze sa
zoh?adni vylu?ne len dosiahnuta ziskova prirdzka. Tento obrat sa musi stanovi? na zaklade
vSetkych sum bez dane z pridanej hodnoty, ktoré tento zdanite?ny obchodnik prijal alebo
ma prija?, nezavisle od metdd, pod?a ktorych budu tieto sumy skuto?ne zdanené.

Podpisy

*  Jazyk konania: nem?ina.



