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Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)
z 8. oktobra 2020 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicialneho konania — Da? z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — ?lanok 135 ods. 1 pism. a) — Oslobodenie pois?ovacich transakcii od DPH —
Poskytovanie sluzieb spravy déchodkovych fondov spravcovi investi?znymi manazérmi — Vyla?enie
akejko?vek nahrady Skody za riziko — Zamestnanecky déchodkovy systém — VnuatroStatna da?ova
prax — Vykon pois?ovacej ?innosti — Subjekty, ktoré maju povolenie — Subjekty, ktoré takého
povolenie nemaju — Pojem ,pois?ovacie transakcie*

Vo veci C?235/19,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Court of Appeal [England & Wales (Civil Division)] [Odvolaci sud (Anglicko a Wales)
(ob?ianskopravne oddelenie), Spojené kra?ovstvo] z 5. marca 2019 a doru?eny Sudnemu dvoru
18. marca 2019, ktory suvisi s konanim:

United Biscuits (Pensions Trustees) Limited,

United Biscuits Pension Investments Limited

proti

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,
SUDNY DVOR (prva komora),

v zloZeni: predseda komory J.?C. Bonichot (spravodajca), sudcovia L. Bay Larsen, C. Toader, M.
Safjan a N. Jaaskinen,

generalny advokat: P. Pikamae,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- United Biscuits Pension Investments Limited a United Biscuits (Pensions Trustees) Limited,
v zastupeni: D. Scorey, QC, C. Millard, solicitor, a M. Jones, barrister,

— vlada Spojeného kra?ovstva, v zastupeni: Z. Lavery, splnomocnena zastupky?a, za pravnej
pomoci T. Ward, QC, a A. Macnab, barrister,

- Eurdpska komisia, v zastupeni: R. Lyal a A. Armenia, splnomocneni zastupcovia,

po vypo?uti navrhov generalneho advokéata na pojednavani 14. méja 2020,



vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 135 ods. 1 pism. a)
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ami United Biscuits (Pension
Trustees) Ltd (?alej len ,United Biscuits Pension“) a United Biscuits Pension Investments Ltd
(?alej len ,UB") na jednej strane a Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs (Da?ova
a colné sprava Spojeného krd?ovstva) na druhej strane vo veci zdanenia sluzieb spravy
déchodkovych fondov da?ou z pridanej hodnoty (DPH).

Pravny ramec
Pravo Unie
Pravne predpisy tykajuce sa DPH

3 Pod?a ?lanku 2 ods. 1 pism. c) smernice 2006/112 podlieha DPH ,poskytovanie sluzieb za
protihodnotu na Uzemi ?lenského Statu zdanite?nou osobou, ktora kona ako taka"“.

4 ?lanok 131 smernice 2006/112, ktory sa nachadza v kapitole 1, nazvanej ,VSeobecné
ustanovenia®, hlavy IX tejto smernice, nazvanej ,,Oslobodenie od dane”, stanovuje:

,Oslobodenia od dane ustanovené v kapitolach 2 az 9 sa uplat?uju bez toho, aby boli dotknuté
ostatné ustanovenia Spolo?enstva a v sulade s podmienkami, ktoré ?lenské Staty stanovia na
U?ely zabezpe?enia spravneho a jednozna?ného uplat?ovania tohto oslobodenia od dane a na
U?ely predchadzania akymko?vek moznym da?ovym unikom, vyhybaniu sa dani alebo zneuZitiu
dane.”

5 ?lanok 135 ods. 1 smernice 2006/112, ktory sa nachadza v hlave 1X kapitole 3, nazvanej
,Oslobodenie od dane pri inych ?innostiach”, stanovuje:

»2lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

a) pois?ovacie a zais?ovacie transakcie vratane suvisiacich sluzieb poskytovanych
pois?ovacimi maklérmi a pois?ovacimi agentmi;

6 Toto ustanovenie zodpoveda ?lanku 13 B pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo
17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu —
spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s.
1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, ?alej len ,Siesta smernica“), ktora sa uplat?ovala do 31. decembra
2006.

Pravne predpisy tykajlce sa poistenia

7 Prva smernica Rady 79/267/EHS z 5. marca 1979 o koordiné&cii zakonov, inych pravnych
predpisov a spravnych opatreni tykajlcich sa za?atia a vykonavania priameho Zivotného poistenia
[neoficialny preklad] (U. v. ES L 63, 1979, s. 1), zmenena smernicou Eurépskeho parlamentu a
Rady 2002/12/ES z 5. marca 2002 (U. v. ES L 77, 2002, s. 11) (?alej len ,prva smernica o



M1

Zivotnom poisteni®), vo svojom ?lanku 1 stanovovala:

»Tato smernica sa tyka za?atia a vykonu samostatnej zarobkovej ?innosti priameho poistenia
vykonavanej podnikmi, ktoré su usadené v ?lenskom State alebo si Zelaju usadi? sa v ?om, vo
forme ?innosti definovanych ?alej:

1. tieto druhy poistenia, ktoré si na zmluvnom zaklade:

a) ,Zivotné' poistenie...;

b)  dbéchodkové poistenie;

c) doplnkové poistenie vykonavané pois?ov?ami poskytujucimi Zivotné poistenie...;

d)  druh poistenia v irsku a Spojenom kra?ovstve ozna?ovany ako permanent health insurance
(dlhodobé nezruSite?né zdravotné poistenie);

2.  tieto operacie, ak su na zmluvnom zéklade, pokym podliehaju doh?adu spravnych orgdnov
zodpovednych za doh?ad nad sukromnym poistenim:

c) sprava skupinovych déchodkovych fondov, t. j. operacie pozostavajuce pre danu spolo?nos?
zo spravy investicii a najma aktiv reprezentujucich rezervy subjektov, ktoré vykonavaju platby pri
amrti alebo doziti alebo v pripade prerusenia alebo skratenia ?innosti;

d) operacie uvedené v pism. c), ke? su tieto sprevadzané poistenim kryjlucim bu? zachovanie
kapitalu, alebo platbu minimalneho uroku;

3.  Operéacie predpisané alebo upravené v pravnych predpisoch socialneho poistenia viazané
na d?Zku ?udského Zivota, ak sa realizuju alebo spravuju na vlastné riziko pois?ov?ami v sulade
so zakonmi ?lenského Statu.” [neoficialny preklad]

8 Pod?a ?lanku 6 tej istej smernice:

LZa?atie ?innosti zahrnutych do tejto smernice podlieha predchadzajucemu Uradnému povoleniu.
..." [neoficialny preklad]

9 ?lanok 7 ods. 2 prvej smernice o Zivotnom poisteni stanovoval:

~Povolenie sa poskytne pre ur?ité poistné odvetvie pod?a zoznamu prilohy |. Bude zahrnova? celé
odvetvie, ak si Ziadate? nezela kry? len niektoré rizika patriace do tejto triedy.

..." [neoficialny preklad]
10  ?lanok 8 ods. 1 uvedenej smernice stanovoval:

,Domovsky ?lensky Stat vyZaduje od kazdej pois?ovne, ktora Ziada o povolenie, aby:

b)  obmedzila svoje ciele na ?innosti upravené v tejto smernici a operacie z nej priamo



vyplyvajuce s vyla?enim vSetkych ?alSich komer?nych ?innosti.” [neoficialny preklad]

11  Priloha tej istej smernice obsahovala zoznam, nazvany ,Poistné odvetvia“, v ktorom sa v
bode VII uvadzala ,Sprava skupinovych déchodkovych fondov uvedenych v ?lanku 1 bode 2 pism.
c) a d)“. [neoficialny preklad]

12  Prva smernica o zZivotnom poisteni bola zruSena a nahradena smernicou Eurépskeho
parlamentu a Rady 2002/83/ES z 5. novembra 2002 o Zivotnom poisteni (U. v. ES L 345, 2002, s.
1; Mim. vyd. 06/006, s. 3). ?lanok 2 smernice 2002/83 reprodukoval ustanovenia uvedené v ?lanku
1 prvej smernice o zZivotnom poisteni. ?lanok 5 ods. 2 smernice 2002/83 prevzal znenie ?lanku 7
ods. 2 prvej smernice o zivotnom poisteni. Priloha | smernice 2002/83 bola nazvana ,Poistné
odvetvia“ a v bode VIl sa uvadzala ,Sprava skupinovych déchodkovych fondov uvedenych v
?lanku 2 ods. 2 pism. c) a d)*.

13  Smernica 2002/83 bola zruSen& a nahradena smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady
2009/138/ES z 25. novembra 2009 o za?ati a vykonavani poistenia a zaistenia (Solventnos? Il)
(U. v. EU L 335, 2009, s. 1) (?alej len ,smernica Solventnos? I1“). ?lanok 2 ods. 3 tejto smernice
preberd obsah ?lanku 1 prvej smernice o Zivothnom poisteni v podstate v rovnakom zneni.

14  ?lanok 14 ods. 1 smernice Solventnos? Il, nazvany ,Zasada povo?ovania“, stanovuje:

.Vykonavanie priamej pois?ovacej ?innosti alebo zais?ovacej ?innosti, na ktora sa vz?ahuje tato
smernica, je podmienené povolenim.”

15 ?lanok 15 ods. 2 smernice Solventnos? Il znie:

.Pokia? v ?lanku 14 nie je ustanovené inak, povolenie sa poskytne pre ur?ité odvetvie priameho
poistenia pod?a ?asti A prilohy | alebo pod?a prilohy Il. Bude zahrnova? celé odvetvie, ak si
Ziadate? nezela kry? len niektoré rizika patriace do tohto odvetvia.”

16  Priloha Il smernice Solventnos? Il, nazvana ,Odvetvia Zivotného poistenia“, vo svojom bode
VIl uvadza ,Spréav[u] skupinovych déchodkovych fondov uvedenych v ?lanku 2 ods. 3 pism. b)
bodoch iii) a iv)“.

Pravo Spojeného kra?ovstva

17  Z navrhu na za?atie prejudicialneho konania vyplyva, Ze v sulade s pravnou Upravou
Spojeného kra?ovstva tykajucou sa ude?ovania povoleni pois?ovniam poskytovanie sluzieb
spravy déchodkovych fondov, vratane sluzieb pre zamestnanecké déchodkové systémy so
stanovenymi davkami, spadalo do odvetvia ,pois?ovacej ?innosti“, ak boli vykonavané drzite?mi
povolenia pois?ovate?a v sulade s Insurance Companies Act (zakon o pois?ovniach) (?alej len
.pois?ovatelia“).

18 Pois?ovatelia boli okrem toho podriadeni doh?adu spravnych organov, ktoré su zodpovedné
za doh?ad nad sukromnym poistenim. Poskytovanie sluzieb spravy déchodkovych fondov mohli
ponuka? aj subjekty, ktorym bolo udelené povolenie v zmysle inych pravnych predpisov (?alej len
.-nepois?ovatelia®).

19  Pokia? ide o DPH vz?ahujdcu sa na tieto poskytovania sluzieb, z informacii v spise
predlozenom Sudnemu dvoru vyplyva, Ze po?as dotknutého obdobia da?ova sprava Spojeného
kra?ovstva uplat?ovala odliSné pravne predpisy pod?a toho, ?i sluzby boli poskytované
pois?ovate?mi alebo nepois?ovate?mi. Pred 1. januarom 2005 vyplyvalo toto rozdielne
zaobchadzanie z ustanoveni pravnych predpisov, ktoré obmedzovali oslobodenie pois?ovacich
transakcii od dane len na poskytovate?ov, ktorym bolo udelené povolenie p6sobi? ako



pois?ovatelia. Po legislativnej zmene, ktora nadobudla G?innos? k tomuto datumu, da?ova sprava
pod?a vnutroStatneho sadu na?alej obmedzovala uplatnenie tohto oslobodenia od dane na sluzby
spravy déchodkovych fondov poskytované pois?ovate?mi, hoci toto obmedzenie uz nebolo v
sulade so zakonom.

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

20  United Biscuits Pension je sprAvcom zamestnaneckého déchodkového systému zriadeného
pre zamestnancov spolo?nosti United Biscuits (UK) Ltd. UB je byvalym spravcom fondu
kolektivneho investovania, do ktorého boli investované aktiva tohto systému v obdobi od roku
1989 do roku 2006.

21  Obaja tito spravcovia uvedeného fondu vyuZili sluzby investi?nych manazérov. Tito boli
pois?ovate?mi, ako aj nepois?ovate?mi.

22  Z poskytnutych sluzieb nemohli by? od DPH oslobodené sluzby, ktoré boli fakturované
nepois?ovate?mi, na ?0 sa United Biscuits Pension a UB s?aZuju.

23  Tieto spolo?nosti ako spravkyne predovsetkym déchodkovych fondov netspesSne poziadali
da?ovu spravu Spojeného kra?ovstva o vratenie dotknutej DPH a nasledne sa obrétili na High
Court of Justice (England & Wales), Chancery division [Vrchny sud (Anglicko a Wales), oddelenie
Chancery, Spojené kra?ovstvo].

24  Tento sud rozsudkom z 30. novembra 2017 ich zalobu zamietol s odévodnenim, Ze vo
vnuatroStatnom prave nebolo pre dotknuté obdobie stanovené oslobodenie od dane.

25  Vnutrostatny sud, ktory rozhoduje o odvolani podanom proti tomuto rozsudku, sa pyta, ?i je
pod?a prava Unie mozné oslobodi? od DPH poskytovanie sluzieb spravy déchodkovych fondov.

26  Zatychto podmienok Court of Appeal [England & Wales (Civil Division)] [Odvolaci sud
(Anglicko a Wales) (ob?ianskopravne oddelenie)] rozhodol prerusi? konanie a polozi? Sudnemu
dvoru tuto prejudicialnu otazku:

~Je poskytovanie sluzieb spravy déchodkovych fondov, aké poskytuju a) pois?ovatelia a/alebo b)
nepois?ovatelia Zalobkyniam, ,pois?ovacou transakciou‘ v zmysle ?lanku 135 ods. 1 pism. a)
smernice 2006/112?*

O prejudicialnej otazke

27  Na uvod treba uvies?, Ze hoci sa ha zda?ovacie obdobie, o ktoré ide vo veci samej,
vz?ahovala najprv Siesta smernica a nasledne smernica 2006/112 z dévodu, Ze ?lanok 135 ods. 1
pism. a) smernice 2006/112 je totozny s ?lankom 13 B pism. a) Siestej smernice, mozno na
prejudicialnu otazku odpoveda? len na zaklade novsieho z tychto dvoch ustanoveni, ktoré je
0?inné k datumu tohto rozsudku.

28  Svojou otazkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 135 ods. 1 pism. a)
smernice 2006/112 vyklada? v tom zmysle, Ze sluzby spravy investicii poskytované v ramci
zamestnaneckého dochodkového systému s vyli?enim akejko?vek nahrady Skody za riziko
mMoZno povazova? za ,pois?ovacie transakcie* v zmysle tohto ustanovenia a mdéze sa tak na ne
vz?ahova? oslobodenie od DPH stanovené v uvedenom ustanoveni v prospech takychto
transakcii.

29  Vtejto suvislosti treba pripomena?, Ze vyrazy pouZzité na ozna?enie oslobodeni od dane
uvedenych v ?lanku 135 ods. 1 smernice o DPH sa maju vyklada? doslovne, ke?Ze predstavuju



vynimky zo vSeobecnej zasady, pod?a ktorej sa DPH vybera z kazdého poskytnutia sluzieb, ktoré
zdanite?na osoba uskuto?ni za odplatu, ktora kona ako taka (rozsudok zo 17. marca 2016, Aspiro,
C?40/15, EU:C:2016:172, bod 20).

30 Pokia? ide o pois?ovacie transakcie uvedené v tomto ustanoveni, si vSeobecne prijatym
spdsobom a pod?a ustélenej judikatlry charakterizované skuto?nos?ou, Ze poistite? sa zavazuje
na zaklade predchadzajlucej platby poistného poskytni? poistenému v pripade, Ze ddjde k
pokrytému riziku, plnenie dohodnuté pri uzatvoreni zmluvy (pozri rozsudok zo 17. marca 2016,
Aspiro, C?40/15, EU:C:2016:172, bod 22 a citovanu judikataru).

31 V prejednavanej veci vnutroStatny sud uvadza a bolo to potvrdené na pojednavani, Ze
sluzby poskytované Zalobkyniam vo veci samej na zmluvnom zéklade spo?ivali len v sprave
investicii na ich U?et, s vyli?enim akejko?vek nahrady Skody za riziko.

32 Je nesporné, Ze takéto poskytovanie sluzieb nezodpoveda kritéridm uvedenym v bodoch 29
a 30 tohto rozsudku, ke?Ze oslobodenie od dane stanovené v ?lanku 135 ods. 1 pism. a) smernice
2006/112 je v podstate odévodnené ?azkos?ami pri ur?eni spradvneho zakladu DPH pre platby
poistného suvisiace s krytim rizika.

33  Narozdiel od toho, ?0 tvrdia Zalobkyne vo veci samej, ani z judikatiry Sudneho dvora, ani z
prava Unie v oblasti poistenia nevyplyva ziadny iny hrani?ny ukazovate? stvisiaci s pojmom
,pois?ovacie transakcie“ v zmysle ?lanku 135 ods. 1 pism. a) smernice 2006/112.

34  Pokia? ide o judikataru Sudneho dvora, Zalobkyne vo veci samej poukazuju na bod 18
rozsudku z 25. februara 1999, CPP (C?349/96, EU:C:1999:93), a na bod 30 rozsudku z 8. marca
2001, Skandia (C?240/99, EU:C:2001:140).

35 Je pravda, Ze tieto body v podstate uvadzaju, Ze Ziadny dévod neumoz?uje odlisny vyklad
pojmu ,poistenie” pod?a toho, ?i je uvedeny v smerniciach o poisteni, alebo v smerniciach
tykajucich sa DPH.

36  Ako vSak zdb6raznil generalny advokat v bodoch 71 az 75 svojich navrhov v tejto veci, zda
sa, Ze uvedené body sa v kontexte rozsudkov, v ktorych su uvedené, v skuto?nosti vz?ahuju na
spbdsob vykonavania poistenia, akymi su vecné davky alebo existencia agenta medzi poistite?om a
poistenym. Naopak Sudny dvor, ktory odk&zal na pojem ,poistenie” vo vSeobecnosti, a nie na
pojem ,pois?ovacie transakcie" v zmysle spolo?ného systému DPH, nemal v imysle vytvori?
potrebnu a vnutornd savislos? medzi nim a pripadnymi pravnymi kategériami uvedenymi v
smerniciach o poisteni. Oba rozsudky uvedené Zalobky?ami vo veci samej tak preberaju a
uplat?uja kritéria uvedené v bodoch 29 a 30 tohto rozsudku, pri?om ich z h?adiska prava Unie v
oblasti poistenia nespochyb?uju ani nedop??aju.

37  Okrem toho presné analyza relevantnych ustanoveni smernic neméze podpori? tvrdenie, Ze
také sluzby spravy déchodkovych fondov, o aké ide vo veci samej, méZu patri? do pésobnosti
?lanku 135 ods. 1 pism. a) smernice 2006/112.

38 Pod?a samotného znenia ?lanku 1 prvej smernice o zivotnom poisteni, ktory bol v podstate
prebraty smernicami, ktoré ho nahradili, su totiz ?innos?ami zivotného poistenia uvedenymi v
tychto predpisoch bu? ,poistenia“ uvedené v odseku 1 tohto ?lanku, alebo ,operacie” uvedené v
odsekoch 2 a 3 uvedeného ?lanku.

39 Medzi tieto ,operacie” patria ,operacie spravy skupinovych déchodkovych fondov*.

40  Ako v podstate uviedol generalny advokat v bode 58 svojich navrhov, hoci ,poistenia®



uvedené v odseku 1 tohto ?lanku predstavuju pois?ovacie ?innosti v beznom zmysle slova,
Loperacie“ su ?innosti, ktoré su im blizke a ktoré su Uzko spojené s tymito pois?ovacimi
?innos?ami. Ide o ved?ajSie plnenia, na ktoré sa vz?ahuje prva smernica o Zivotnom poisteni a
pravna Uprava, ktora ju nahradza, pri?om vSak nepredstavuju ,poistenia“ v zmysle smernic v
oblasti poistenia.

41  Normotvorca Unie tak na G?ely uplatnenia smernic v oblasti poistenia zamy3s?al povazova?
také sluzby, o aké ide vo veci samej, za sluzby, ktoré nie su ,poisteniami.

42  Narozdiel od toho, ?0 tvrdia Zalobkyne vo veci samej, tento zaver nemozno vyvrati? s
prihliadnutim na znenie priloh smernic v oblasti poistenia v rozsahu, v akom sa v nich sprava
déchodkovych fondov uvadza ako pois?ovacia ?innos?.

43  V tejto suvislosti je pravda, Ze nejednozna?nos? méze vyplyva? z toho, Ze niektoré z tychto
priloh pouZivaju pojmy ,poistné odvetvia“ alebo ,,odvetvie Zivotného poistenia“.

44  Tato nejednozna?nos? vSak neobstoji pri kontextovej analyze dotknutych ustanoveni.

45  Pokia? ide o nazov prilohy prvej smernice o Zivotnom poisteni v anglickom jazyku, treba
poznamena?, ako uviedol generélny advokéat v bode 60 svojich navrhov, Ze iba jeho danska a
anglick& jazykové verzia vo svojom nézve kvalifikuju odvetvia ako ,odvetvia poistenia“, zatia? ?0
nemecka, francizska, talianska a holandska jazykova verzia iba odkazuju na ,odvetvia“ ?innosti,
?im nazna?uju, ze ,sprava skupinovych déchodkovych fondov* uvedena v bode VII tejto prilohy
nepredstavuje odvetvie poistenia, ale odvetvie ?innosti.

46  Pod?a ustalenej judikatiry sa totiz ustanovenia prava Unie maju vyklada? a uplat?ova?
jednotne na zaklade zneni vypracovanych vo vSetkych jazykoch Eurépskej tnie. V pripade
rozporu medzi réznymi jazykovymi verziami pravnych textov Unie sa ma dotknuté ustanovenie
vyklada? pod?a vSeobecnej systematiky a U?elu pravneho predpisu, ktorého su?as? tvori
(rozsudok z 8. decembra 2005, Jyske Finans, C?280/04, EU:C:2005:753, bod 31).

47  V tejto suvislosti a plati to aj pre nazov prilohy | smernice 2002/83 a prilohy Il smernice
Solventnos? Il, treba pripomenu?, Ze zmyslom klasifikacie uvedenej v prilohe tychto smernic je
najma ur?i? ?innosti, ktoré podliehaju povinnému povoleniu stanovenému tymito pravnymi
predpismi na za?atie ?innosti na tzemi ?lenského Statu.

48  Toto povolenie sa vyZaduje, ako vyplyva z ?lanku 1 v spojeni s ?lankom 6 prvej smernice o
Zivotnom poisteni, ktoré sa v nasledujucich smerniciach v podstate nemenia, na ,?innost][i]
zahrnut[é] do tejto smernice"“.

49  Ako vSak bolo uvedené v bode 38 a nasl. tohto rozsudku, tieto ?innosti spo?ivaju tak v
~poisteniach®, ako aj v suvisiacich ,operaciach”, medzi ktoré patri sprava déchodkovych fondov.

50 Vzh?adom na vSeobecnu Struktaru smernic v oblasti poistenia je teda koherentné, aby
klasifikacia ?innosti stanovena uvedenymi smernicami v ich prilohach zah??ala pois?ovacie
?innosti a spravu déchodkovych fondov, pri?om tato klasifikaciu nemozno vyklada? tak, ze
povaZuje tieto ?innosti za rovnocenné s poisteniami.

51 Vzh?adom na vSetky predchadzajuce uvahy treba na poloZzenu otazku odpoveda? tak, ze
?lanok 135 ods. 1 pism. a) smernice 2006/112 sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze sluzby spravy
investicii poskytované v ramci zamestnaneckého déchodkoveho systému s vyla?enim akejko?vek
nahrady Skody za riziko nemozno povazova? za ,pois?ovacie transakcie“ v zmysle tohto
ustanovenia a nemoze sa tak na ne vz?ahova? oslobodenie od DPH stanovené v uvedenom



ustanoveni v prospech takychto transakcii.
O trovach

52 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemodzu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:

?lanok 135 ods. 1 pism. a) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze sluzby spravy investicii
poskytované v ramci zamestnaneckého déchodkového systému s vyli?enim akejko?vek
nahrady Skody za riziko nemozZno povazova? za ,pois?ovacie transakcie* v zmysle tohto
ustanovenia a nemo6ze satak na ne vz?ahova? oslobodenie od DPH stanovené v uvedenom
ustanoveni v prospech takychto transakcii.

Podpisy

*  Jazyk konania: angli?tina.



