Downloaded via the EU tax law app / web

Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (siedma komora)
z 13. januara 2022 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty (DPH) —
Smernica 2006/112/ES — ?lanok 132 ods. 1 pism. b) — Oslobodenie od dane pri ur?itych
?innostiach verejného zaujmu — Oslobodenie hospitalizacie a zdravotnej starostlivosti od dane —
Uzko stvisiace ?innosti — Kipe?né kary — Suma ziskana za vystavenie individualnej karty, ktorej
sU?as?ou je zdravotna karta“

Vo veci C?513/20,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Supremo Tribunal Administrativo (NajvySSi spravny sud, Portugalsko) z 1. jula 2020 a
doru?eny Sudnemu dvoru 13. oktébra 2020, ktory suvisi s konanim:

Autoridade Tributéria e Aduaneira
proti

Termas Sulfurosas de Alcafache SA,
SUDNY DVOR (siedma komora),

v zloZeni: predsedni?ka Siestej komory |. Ziemele (spravodajky?a), vykonavajuca funkciu
predsedu siedmej komory, sudcovia T. von Danwitz a A. Kumin,

generalny advokat: M. Szpunar,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Eurdpska komisia, v zastupeni: J. Jokubauskait? a B. Rechena, splnomocneni zastupcovia,

so zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalneho advokata, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 132 ods. 1 pism. b)
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1, ?alej len ,smernica o DPH*).

2 Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Autoridade Tributéria e Aduaneira (Da?ovy a
colny urad, Portugalsko), (?alej len ,da?ovéa sprava“) a spolo?nos?ou Termas Sulfurosas de



Alcafache SA (?alej len ,Termas Sulfurosas"), vo veci oslobodenia sum vybranych za kipe?nu
registraciu od dane z pridanej hodnoty (DPH).

Pravny ramec
PravoUnie

3 ?lanok 131 smernice o DPH je jedinym ?lankom nachadzajdcim sa v kapitole 1 hlavy I1X
tejto smernice, ktoré su v uvedenom poradi nazvané ,VSeobecné ustanovenia“ a ,,Oslobodenie od
dane®. Tento ?lanok znie:

,Oslobodenia od dane ustanovené v kapitolach 2 az 9 sa uplat?uju bez toho, aby boli dotknuté
ostatné ustanovenia Spolo?enstva a v sulade s podmienkami, ktoré ?lenské Staty stanovia na
U?ely zabezpe?enia spravneho a jednozna?ného uplat?ovania tohto oslobodenia od dane a na
U?ely predchadzania akymko?vek moznym da?ovym Unikom, vyhybaniu sa dani alebo zneuZzitiu
dane.”

4 ?lanok 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH, ktory sa nachadza v kapitole 2 s ndzvom
,Oslobodenie od dane pri ur?itych ?innostiach verejného zaujmu“ uvedenej hlavy IX, stanovuje:

.7lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

b)  hospitalizaciu a zdravotnu starostlivos? a s ?ou Uzko suvisiace ?innosti, ktoré vykonavaju
subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, alebo nemocni?né zariadenia, lie?ebné a
diagnostické strediska a iné riadne uznané zariadenia podobnej povahy, a to za socialnych
podmienok porovnate?nych s podmienkami platnymi pre subjekty, ktoré sa spravuju verejnym
pravom.

5 ?lanok 134 smernice o DPH znie takto:

,Dodanie tovaru a poskytovanie sluzieb nie su oslobodené od dane v zmysle ?lanku 132 ods. 1
pism. b), g), h), i), I), m) a n) v tychto pripadoch:

a) ak nie su nevyhnutné pre uskuto?nenie transakcii oslobodenych od dane;

b) akich hlavnym cie?om je, aby dotknuty subjekt ziskal dodato?né prijmy prostrednictvom
uskuto??ovania transakcii, ktoré priamo konkuruju transakcidm obchodnych spolo?nosti
podliehajucich DPH."

Portugalsképravo

6 ?lanok 9 bod 2 Codigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado (zakonnik o dani z pridane;j
hodnoty, ?alej len ,,Zdkonnik o DPH") stanovuje, Ze od DPH su oslobodené najma poskytovanie
lekarskych a zdravotnickych sluzieb a ?innosti, ktoré s nim Gzko suvisia, ktoré vykonavaju
nemocni?né zariadenia, kliniky, zdravotné stredisk& a iné zariadenia podobnej povahy.

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka

7 Klpele Termas de Alcafache (Portugalsko) su zariadenim priméarnej starostlivosti, ktoré nie
je su?as?ou portugalského narodného zdravotnickeho systému a nema kapacity na hospitalizaciu.



8 Termas Sulfurosas zabezpe?uje prevadzku tychto kipe?ov. Svojim uzivate?om U?tuje
plnenie nazvané ,kupe?na registracia“ za celkovu sumu, ktora za roky 2010, 2011 a 2012 dosiahla
v uvedenom poradi 87 003 eur, 72 654 eur a 55 627,50 eura. V nadvaznosti na spravu o da?ovej
kontrole viedli tieto sumy k vyrubeniu DPH z Uradnej povinnosti v sadzbe 23 % zvySenej o
zaplatenie arokov.

9 Pod?a tejto spravy o da?ovej kontrole Termas Sulfurosas uplat?uje dva r6zne postupy v
zavislosti od sluzby, ktoru si uzivate? zela.

10  Pre sluzbu ,klasickej kupe?nej lie?by" je potrebné najprv konzultova? jedného z kiipe?nych
lekarov s cie?om predpisova? lie?bu, ktord sa ma absolvova?. Pri Uhrade konzultacie uzivate? tiez
plati poplatok za kape?nu registraciu, platnd na prebiehajuci rok a pokryvajicu predpisanu lie?bu,
bez ktorej uvedena lie?ba nie je dostupna. Termas Sulfurosas nepozaduje zaplatenie DPH z tohto
poplatku, ale vo faktirach uvadza odkaz na ?lanok 9 bod 2 Zakonnika o DPH. Na oficialnej
stranke spolo?nosti Termas Sulfurosas sa uvadza, Ze vSetky kipe?né registracie su individualne a
ur?ené na rezervaciu predchadzajlcej lekarskej konzultacie, priom lie?ba je nasledne
predpisana kupe?nym lekarom. Po?as relevantnych zda?ovacich obdobi bola kipe?na registracia
fakturovana vo vysSke 30 eur, 33 eur a 36 eur.

11  Pokia? ide o sluzby nazyvané ,spa thermal“, predchadzajica lekarska konzultacia je
fakultativna pre lie?bu v trvani nepresahujucom tri dni. Termas Sulfurosas pre tento druh sluzieb
nefakturuje kipe?nu registraciu bez oh?adu na to, ?i sa vykona lekarska konzultacia alebo nie.

12  Zo spravy o da?ovej kontrole tiez vyplyva, Ze jedinou protihodnotou platby za kipe?nu
registraciu je moznos? pristupu k vodolie?be bez oh?adu na to, ?i sa skuto?ne poskytne. Tato
platba priznava uzivate?om pravo kupi? si procedury, ktoré si Zelaja.

13  Termas Sulfurosas podala na Tribunal Administrativo e Fiscal de Viseu (Spravny a da?ovy
sud Viseu, Portugalsko) Zalobu proti rozhodnutiu da?ovej spravy o vyrubeni DPH splatnej z titulu
kupe?nej registracie v sadzbe 23 % zvySenej o Uroky z aradnej povinnosti.

14  Rozsudkom zo 14. juna 2018 Tribunal Administrativo e Fiscal de Viseu (Spravny a da?ovy
sud Viseu) vyhlasil Zalobu podanu spolo?nos?ou Termas Sulfurosas za dévodnda.

15 Tento sud sa na jednej strane domnieval, Ze vzh?adom na to, Ze suma za kupe?nu

registraciu sa vybera na Uu?ely pristupu ku kiipe?nym proceduiram, ktoré samotné sa povazuju za
oslobodené od DPH, tdto suma sa musi tieZ povazova? za oslobodenu od dane, ke?Ze sa vybera
len po lekarskej konzultacii a v nadvéaznosti na predpisanie kipe?nej lie?by opravnenym lekarom.

16  Na druhej strane uvedeny sud, pokia? ide o sluzby ,klasickej kipe?nej lie?by", ktoré
zah??aju rozne lie?ebné postupy v oblasti otorinolaryngolégie, dychacich ciest a reumatoldgie,
konstatoval, Ze existencia terapeutickej funkcie bola na rozdiel od sluzby nazyvanej ,spa thermal*
preukazana.

17  Da?ova sprava podala Zalobu na Supremo Tribunal Administrativo (NajvysSi spravny sud,

Portugalsko), pri7om najma tvrdila, Ze oslobodenie od dane stanovené v ?lanku 132 ods. 1 pism.
b) smernice o DPH, prebraté do portugalského prava ?lankom 9 bodom 2 Zakonnika o DPH, sa

ma vyklada? restriktivne, ke?Ze predstavuje vynimku zo vSeobecnej zasady, pod?a ktorej kazdé

poskytnutie sluzieb, ktoré zdanite?na osoba uskuto?ni za protihodnotu, podlieha DPH.

18 Pod?a da?ovej spravy z judikatury Sudneho dvora vyplyva, Ze aj ke? sa ,terapeuticky u?el”
operacie nema vyklada? osobitne restriktivnym spdsobom, za patriace pod toto oslobodenie od



dane mozno povazova? len lekarske plnenia v doslovnom zmysle a plnenia ,Uzko savisiace” s
lekarskymi plneniami.

19  Téato da?ova sprava najma z rozsudku z 2. jula 2015, De Fruytier (C?334/14,
EU:C:2015:437), vyvodzuje, Ze ?innos?, ktorej spojitos? s ,hlavnou” zdravotnou starostlivos?ou je
nizSia alebo rovnaka ako ta, ktora bola konstatovana v tomto rozsudku, teda nemozno povazova?
za ,?innosti Uzko suvisiace s lekarskymi alebo zdravotnickymi sluzbami“. Sumu, ktora ziskala
Termas Sulfurosas na zaklade kipe?nej registracie, nemozno povazova? za ,?innosti 4zko
suvisiace" s poskytovanim lekarskych alebo zdravotnickych sluzieb.

20  VnuatroStatny sud uvadza, Ze vzh?adom na kritéria, ktoré uz Sudny dvor definoval, nie je
jasné, ?i sumy vybrané ako kupe?na registracia treba povazova? za sumy, ktoré Gzko suvisia s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH.

21  Pod?a vnutroStatneho sudu ur?ité prvky nasved?uju kladnej odpovedi na tuto otazku, ako je
zahrnutie sluzby zaloZenia individualnej karty pre kazdého uzivate?a, ktorej su?as?ou je
zdravotna karta ude?ujuca pravo na nadkup procedur patriacich do ,klasickej kipe?nej lie?by*,
ktorej povaha poskytovania sluzieb a ?innosti oslobodeného od dane nie je vo veci samej
spochybnena.

22  Zatychto podmienok Supremo Tribunal Administrativo (NajvySSi spravny sud) rozhodol
prerusi? konanie a polozi? Sudnemu dvoru tuto prejudicialnu otazku:

,Mozno platby za sluzbu spo?ivajucu v zaloZeni individualnej karty, ktorej si?as?ou je zdravotny
zaznam, z ktorého vyplyva narok kupi? si ,klasicku kape?nu lie?bu’, zaradi? pod pojem ,uzko
savisiace ?innosti‘, uvedeny v ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH, a v désledku toho ich
povazova? za oslobodené od DPH?"

O prejudicialnej otazke

23  Svojou otdzkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 132 ods. 1 pism. b)
smernice o DPH vyklada? v tom zmysle, Ze na ?innos? spo?ivajlcu vo vystaveni individualnej
karty zah??ajlcej zdravotnu kartu, ktora priznava pravo kupi? si procedury patriace pod ,klasicku
kupe?nu lie?bu” v kiipe?nom zariadeni, sa méze vz?ahova? oslobodenie od DPH upravené v
tomto ustanoveni ako na ?innos? Uzko suvisiacu so zdravotnou starostlivos?ou.

24  Pod?a ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice 2006/112 ?lenské Staty oslobodia od dane
hospitalizaciu a zdravotnu starostlivos? a s ?ou Uzko suvisiace ?innosti, ktoré vykonavaju
subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, alebo nemocni?né zariadenia, lie?ebné a
diagnostické strediské a iné riadne uznané zariadenia podobnej povahy, a to za sociélnych
podmienok porovnate?nych s podmienkami platnymi pre subjekty, ktoré sa spravuju verejnym
pravom.



25  Vtejto suvislosti na Gvod treba pripomend?, Ze pojmy pouzité na ozna?enie oslobodeni od
dane uvedené v ?lanku 132 smernice o DPH sa maju vyklada? restriktivne, ke?Ze predstavuju
vynimky zo vSeobecnej zasady, pod~?a ktorej sa DPH vybera z kazdého poskytnutia sluzieb, ktoré
zdanite?na osoba uskuto?ni za protihodnotu. Vyklad tychto pojmov vSak musi reSpektova?
poziadavky zasady da?ovej neutrality, ktora je vlastna spolo?nému systému DPH, a by? v sulade
s cie?mi sledovanymi uvedenymi oslobodeniami od dane. Toto pravidlo restriktivneho vykladu
preto neznamena, Ze by sa pojmy pouzité pre definovanie oslobodeni od dane uvedenych v
?lanku 132 mali vyklada? sp6sobom, ktory by ich zbavoval ich G?inkov (rozsudok z 15. aprila
2021, Administration de I'Enregistrement, des Domaines et de la TVA, C?846/19, EU:C:2021:277,
bod 57).

26  Pod?a judikatary pojem hospitalizacia a zdravotna starostlivos? uvedeny v ?lanku 132 ods.
1 pism. b) smernice 2006/112 sa tyka plneni, ktorych cie?om je diagnostikova?, lie?i?, a ak je to
mozné, vylie?i? choroby alebo zdravotné anomélie (rozsudky zo 6. novembra 2003, Dornier,
C?45/01, EU:C:2003:595, bod 48; z 1. decembra 2005, Ygeia, C?394/04 a C?395/04,
EU:C:2005:734, bod 24, ako aj z 18. septembra 2019, Peters, C?700/17, EU:C:2019:753, bod 20).
Okrem toho na lekarske sluzby poskytnuté s cie?om chrani?, zachova? alebo obnovi? zdravie
0s0b sa vz?ahuje oslobodenie od dane stanovené v tomto ustanoveni (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 10. juna 2010, CopyGene, C?262/08, EU:C:2010:328, bod 30).

27 V prejednavanej veci vnutroStatny sud povazuje za preukazané, Ze procedury ponukané v
kupe?och, o ktoré ide vo veci samej, v ramci ,klasickej kipe?nej lie?by*, najma niektoré lie?ebné
postupy v oblasti otorinolaryngolégie, dychacich ciest a reumatolégie, ktoré maju terapeuticku
funkciu a su predpisované lekarom, predstavuju zdravotnu starostlivos? v zmysle ?lanku 132 ods.
1 pism. b) smernice o DPH.

28  Preto je potrebné ur?i?, ?i ?innos? spo?ivajuca vo vystaveni individualnej karty zah??ajlcej
zdravotnu kartu, ktora priznava pravo kapi? si takato zdravotnua starostlivos? ako protihodnotu za
zaplatenie poplatku za kipe?nu registraciu, patri pod pojem ,?innosti tzko suvisiace“ so
zdravotnou starostlivos?ou.

29 Ke?ze ?lanok 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH nedefinuje pojem ,?innosti Uzko
suvisiace" s hospitalizaciou a zdravotnou starostlivos?ou (pozri v tomto zmysle rozsudok z 11.
januéara 2001, Komisia/Francuzsko, C?76/99, EU:C:2001:12, bod 22), toto ustanovenie treba
vyklada? s prihliadnutim na kontext, do ktorého patri, U?el a Struktdru smernice o DPH s
osobitnym zoh?adnenim ratio legis oslobodenia od dane, ktoré stanovuje (rozsudok zo 4. marca
2021, Frenetikexito, C?581/19, EU:C:2021:167, bod 23 a citovana judikatira). Zo samotného
znenia uvedeného ustanovenia vSak vyplyva, Ze toto ustanovenie sa nevz?ahuje na sluzby, ktoré
Ziadnym spO6sobom nesuvisia s hospitalizaciou prijemcov tychto sluzieb ani s pripadnou
zdravotnou starostlivos?ou, ktora im bola poskytnuté (pozri v tomto zmysle rozsudok z 1.
decembra 2005, Ygeia, C?394/04 a C?395/04, EU:C:2005:734, bod 17 a citovanu judikataru).

30 Pokia? ide o kontext, do ktorého patri ?lanok 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH, treba
pripomenu?, Ze tento ?lanok sa ma vyklada? s oh?adom najma na ?lanok 134 pism. a) tejto
smernice, ktory v kazdom pripade vyZaduje, aby predmetné dodavky tovarov alebo poskytnutia
sluzieb boli nevyhnutné na uskuto?nenie transakcii spadajucich pod hospitalizaciu a zdravotnu
starostlivos? (pozri v tomto zmysle rozsudok z 1. decembra 2005, Ygeia, C?394/04 a C?395/04,
EU:C:2005:734, bod 26; zo 14. jana 2007, Horizon College, C?434/05, EU:C:2007:343, bod 38,
ako aj z 8. oktébra 2020, Finanzamt D, C?657/19, EU:C:2020:811, bod 31).

31 Pokia? ide o cie?, ktory sleduje ?lanok 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH, Sudny dvor uz
rozhodol, Ze oslobodenie ?innosti Uzko slvisiacich s hospitalizaciou a zdravotnou starostlivos?ou



upraveneé v tomto ustanoveni ma zabezpe?i?, Ze pristup k zdravotnej a nemocni?nej starostlivosti
nebude znemoZneny z dévodu vysSich nakladov za tuto starostlivos?, ktoré by vznikli, ak by tato
starostlivos? alebo plnenia s ?ou Uzko suvisiace podliehali DPH (rozsudky z 11. januara 2001,
Komisia/Francuzsko, C?76/99, EU:C:2001:12, bod 23, ako aj z 1. decembra 2005, Ygeia,
C?394/04 a C?395/04, EU:C:2005:734, bod 23).

32 Vzh?adom na tento cie? jedine poskytovania sluzieb, ktoré logicky patria do ramca
poskytovania sluzieb hospitalizacie a zdravotnej starostlivosti a s nevyhnutnou etapou v procese
poskytovania tychto sluzieb zameranou na dosiahnutie terapeutickych cie?ov sledovanych tymito
sluzbami, m6zu by? ,Uzko suvisiace ?innosti“ v zmysle uvedeného ustanovenia, ke?Ze len takéto
plnenia m6zu ovplyvni? naklady na zdravotnu starostlivos?, ktori predmetné oslobodenie od dane
umoZz?uje urobi? pristupnou pre jednotlivcov (pozri v tomto zmysle rozsudky z 1. decembra 2005,
Ygeia, C?394/04 a C?395/04, EU:C:2005:734, bod 25; z 10. juna 2010, CopyGene, C?262/08,
EU:C:2010:328, bod 40, ako aj z 2. jula 2015, De Fruytier, C?334/14, EU:C:2015:437, bod 29).

33  NaU?ely ur?enia, ?i také plnenia, o aké ide vo veci samej, st nevyhnutné na uskuto?nenie
zdravotnej starostlivosti, treba zoh?adni?, s akym cie?om sa takéto plnenia vykonavaju (pozri v
tomto zmysle rozsudky z 11. januara 2001, Komisia/Francuzsko, C?76/99, EU:C:2001:12, bod 24,
ako aj z 1. decembra 2005, Ygeia, C?394/04 a C?395/04, EU:C:2005:734, bod 22), ako aj vSetky
skuto?nosti sporu, ktory rozhoduje vnatrostatny sud (rozsudok z 2. jula 2015, De Fruytier,
C?334/14, EU:C:2015:437, bod 30).

34  Okrem toho z judikatury vyplyva, Ze moznos?, Zze mbze existova? vyznamny ?asovy odstup
medzi predmetnou ?innos?ou a zdravotnou starostlivos?ou, sama osebe nebrani tomu, aby sa na
tieto ?innosti mohlo vz?ahova? oslobodenie od dane stanovené v ?lanku 132 ods. 1 pism. b)
smernice o DPH. ?innosti, ktoré v pripade, Ze dbjde k ur?itym skuto?nostiam, iba mézu by? Gzko
spojené so zdravotnou starostlivos?ou, ktora nie je ani poskytovana, neprebieha alebo eSte nie je
planovana, vSak nemozno povaZzova? za plnenia, ktoré su ,uzko suvisiace" so zdravotnou
starostlivos?ou v zmysle tohto ustanovenia (pozri v tomto zmysle rozsudok z 10. juna 2010,
CopyGene, C?262/08, EU:C:2010:328, body 45, 46 a 50).

35 V prejednavanej veci ?innos?, o ktoru ide vo veci samej, spo?iva pod?a vnutroStatneho
sudu vo vystaveni individualnej karty zah??ajlcej zdravotnu kartu, ktora priznava pravo kupi? si
zdravotnu starostlivos? v ramci ,klasickej kipe?nej lie?by*.

36  Je ulohou vnutroStatneho sudu, ktory je jediny prislusny na posudenie skutkového stavu,
ur?i? povahu tejto ?innosti a informécii obsiahnutych v uvedenej individualnej karte, ako aj ich G?el.

37 V pripade, Ze uvedend ?innos? spo?iva vo vystaveni individualnej karty zah??ajlce;j
zdravotnu kartu obsahujlcu Udaje tykajuce sa zdravotného stavu uzivate?a a predpisanej
starostlivosti, ktora sa preto méze povazova? za planovanu, ako aj sposoby jej podavania, teda
Gdaje, do ktorych je nevyhnutné nahliadnu? na U?ely poskytovania tejto starostlivosti a dosiahnutia
sledovanych terapeutickych cie?ov, takato ?innos? by sa mohla povazova? za ,Uzko suvisiacu“ s
touto zdravotnou starostlivos?ou v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH.

38 Naopak za predpokladu, Ze protihodnota za zaplatenie kipe?nej registracie spo?iva
vylu?ne v moznosti kapi? predpisanu starostlivos?, alebo ak obsah individualnej karty zah??ajlcej
zdravotnu kartu nie je nevyhnutny na poskytovanie tejto starostlivosti a na dosiahnutie
sledovanych terapeutickych cie?ov, takdto ?innos? nemoZno povazova? za ,0zko suvisiacu® so
zdravotnou starostlivos?ou v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH, a to bez oh?adu
na skuto?nos?, Zze bez zaplatenia kipe?nej registracie nie je predpisana starostlivos? dostupna.

39 Ak savnutroStatny sud domnieva, Ze ?innos?, o ktoru ide vo veci samej, skuto?ne



predstavuje v procese poskytovania zdravotnej starostlivosti nevyhnutnu etapu zameranu na
dosiahnutie terapeutickych cie?ov sledovanych touto starostlivos?ou, a teda predstavuje ?innos?
Uzko suvisiacu so zdravotnou starostlivos?ou, bude musie? overi?, ?i tato ?innos? zabezpe?uje
zariadenie uvedené v ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH za podmienok stanovenych v
tomto ?lanku.

40  Z?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH totiZ vyplyva, Ze ak nejde o subjekty, ktoré sa
spravuju verejnym pravom, hospitalizacia a zdravotnd starostlivos?, ako aj s nimi Uzko suvisiace
?innosti su oslobodené od dane, ak st zabezpe?ené ,za socialnych podmienok porovnate?nych” s
podmienkami platnymi pre subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pradvom, ,nemocni?nymi
zariadeniami, lie?ebnymi a diagnostickymi strediskami a inymi riadne uznanymi zariadeniami
podobnej povahy“.

41  Ke?Ze v prejednavanej veci kupele, o ktoré ide vo veci samej, zjavne nepredstavuju
nemocni?né zariadenie, je tlohou vnutrostatneho sadu overi?, ?i zdravotna starostlivos?, ako aj s
?0u Uzko suvisiace ?innosti poskytované v rdmci nej su zabezpe?ené za socialnych podmienok
porovnate?nych s podmienkami platnymi pre subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, a ?i
ide o lie?ebné a diagnostické stredisko alebo iné riadne uznané zariadenie podobnej povahy v
zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH, takZe vSetky poZiadavky stanovené v tomto
?lanku su splnené.

42  Vzh?adom na vysSSie uvedené treba na prejudicialnu otazku odpoveda? tak, Ze ?lanok 132
ods. 1 pism. b) smernice o DPH sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze na ?innos? spo?ivajucu vo
vystaveni individualnej karty zah??ajlcej zdravotnu kartu, ktora priznava pravo kuapi? si zdravotnu
starostlivos? patriacu pod ,klasicku kipe?nu lie?bu” v kipe?nom zariadeni, sa méze vz?ahova?
oslobodenie od DPH upravené v tomto ustanoveni ako na ?innos? Gzko suvisiacu so zdravotnou
starostlivos?ou, pokia? tieto karty obsahuju Udaje tykajuce sa zdravotného stavu, predpisanej a
planovanej zdravotnej starostlivosti, ako aj spdésobov jej podavania, teda udaje, do ktorych je
nevyhnutné nahliadnu? na G?ely poskytovania tejto starostlivosti a dosiahnutia sledovanych
terapeutickych cie?ov. Uvedena zdravotna starostlivos?, ako aj s ?ou Uzko suvisiace ?innosti
musia by? okrem toho zabezpe?ené za socialnych podmienok porovnate?nych s podmienkami
platnymi pre subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, lie?ebnym a diagnostickym strediskom
alebo inym riadne uznanym zariadenim podobnej povahy v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b).

O trovéach

43  Vzh?adom na to, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekédzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sadom, o trovach konania rozhodne tento vnatrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
G?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (siedma komora) rozhodol takto:

?lanok 132 ods. 1 pism. b) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze na ?innos? spo?ivajucu
vo vystaveni individualnej karty zah??ajucej zdravotnua kartu, ktora priznava pravo kupi? si
zdravotnu starostlivos? patriacu pod , klasicku kupe?nu lie?bu” v kipe?nom zariadeni, sa
moéZze vz?ahova? oslobodenie od dane z pridanej hodnoty upravené v tomto ustanoveni ako
na ?innos? Uzko savisiacu so zdravotnou starostlivos?ou, pokia? tieto karty obsahuju
Udaje tykajuce sa zdravotného stavu, predpisanej a planovanej zdravotnej starostlivosti,
ako aj spésobov jej podavania, teda udaje do ktorych je nevyhnutné nahliadnu? na G?ely
poskytovania tejto starostlivosti a dosiahnutia sledovanych terapeutickych cie?ov.
Uvedena zdravotna starostlivos?, ako aj s ?ou Uzko suvisiace ?innosti musia by? okrem
toho zabezpe?ené za socialnych podmienok porovnate?nych s podmienkami platnymi pre



subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, lie?ebnym a diagnostickym strediskom alebo
inym riadne uznanym zariadenim podobnej povahy v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b).

Podpisy

*  Jazyk konania: portugal?ina.



