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Forelgbig udgave
DOMSTOLENS DOM (Syvende Afdeling)
8. maj 2024 (*)

»Praejudiciel foreleeggelse — det feelles merveerdiafgiftssystem (moms) — direktiv 2006/112/EF —
artikel 73 — levering af varer og tjenesteydelser — apportindskud i form af fast ejendom —
beskatningsgrundlag — modpart — egenkapital — nominel veerdi — udstedelseskurs«

| sag C-241/23,

angaende en anmodning om preejudiciel afgarelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af
Naczelny S?d Administracyjny (gverste domstol i forvaltningsretlige sager, Polen) ved afggrelse af
24, februar 2023, indgaet til Domstolen den 18. april 2023, i sagen

P.sp.zo.0.

mod

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Warszawie,
procesdeltager:

Rzecznik Ma?ych i ?rednich Przedsi?biorcéw,

har

DOMSTOLEN (Syvende Afdeling),

sammensat af afdelingsformanden, F. Biltgen, formanden for Anden Afdeling, A. Prechal
(refererende dommer), som fungerende dommer i Syvende Afdeling, og dommer M.L. Arastey
Sahun,

generaladvokat: J. Kokott,

justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pa grundlag af den skriftlige forhandling,

efter at der er afgivet indleeg af:

- P. sp. z 0.0. ved J. Martini, doradca podatkowy,

- Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Warszawie ved radca prawny J. Kazimierczak,
- Rzecznik Ma?ych i ?rednich Przedsi?biorcéw ved radca prawny P. Chrupek,

- den polske regering ved B. Majczyna, som befuldmaegtiget,

- Europa-Kommissionen ved M. Herold og U. Ma?ecka, som befuldmaegtigede,



og idet Domstolen efter at have hart generaladvokaten har besluttet, at sagen skal padgmmes
uden forslag til afgarelse,

afsagt falgende
Dom

1 Anmodningen om preejudiciel afgarelse vedrarer fortolkningen af artikel 73 i Radets direktiv
2006/112/EF af 28. november 2006 om det feelles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1),
som eendret ved akten om Republikken Kroatiens tiltreedelsesvilkar samt om tilpasning af traktaten
om Den Europeeiske Union, traktaten om Den Europeeiske Unions funktionsmade og traktaten om
oprettelse af Det Europaeiske Atomenergifeellesskab (EUT 2012, L 112, s. 21) (herefter
»momsdirektivet«).

2 Anmodningen er blevet indgivet i forbindelse med en tvist mellem P. sp. z 0.0. og Dyrektor
Izby Administracji Skarbowej w Warszawie (direktgren for skatte- og afgiftsmyndigheden i
Warszawa, Polen) (herefter »appelmyndigheden«) vedrarende denne myndigheds afslag pa at tage
hensyn til dette selskabs fradrag af merveerdiafgift (moms), der fremgar af de af W. og af B.
udstedte fakturaer for indskud i fast ejendom foretaget af disse selskaber i P.s selskabskapital.

Retsforskrifter
EU-retten
3 Momsdirektivets artikel 73 bestemmer:

»Ved levering af varer og ydelser, bortset fra de i artikel 74 til 77 omhandlede, omfatter
afgiftsgrundlaget den samlede modveerdi, som leverandgren modtager eller vil modtage af kunden
eller tredjemand for de pageeldende transaktioner, herunder tilskud, der er direkte forbundet med
transaktionernes pris.«

4 Dette direktivs artikel 74 fastseetter:

»Nar en afgiftspligtig person udtager eller anvender en vare fra sin virksomhed, eller nar en
afgiftspligtig person eller personer, som indtraeder i hans rettigheder, nar han ophgrer med sin
afgiftspligtige skonomiske virksomhed, ligger inde med varer som omhandlet i artikel 16 og 18, er
afgiftsgrundlaget kabsprisen for varerne eller for tilsvarende varer eller i mangel af en kabspris
kostprisen pa det tidspunkt, hvor disse transaktioner finder sted.«

5 Det naevnte direktivs artikel 80 har falgende ordlyd:

»1.  For at forebygge momssvig eller momsunddragelse kan medlemsstaterne fastseette, at i
forbindelse med levering af varer og ydelser til modtagere, til hvem der findes familiemaessige eller
andre naere personlige, ledelsesmaessige eller medlemsmaessige bindinger samt ejendomsretlige,
finansielle eller retlige bindinger som fastsat af medlemsstaten, svarer beskatningsgrundlaget til
normalveerdien i falgende tilfeelde:

a) hvis modveerdien er lavere end normalveerdien, og modtageren af leveringen eller ydelsen
ikke har fuld fradragsret i henhold til artikel 167-171 og artikel 173-177

b)  hvis modveerdien er lavere end normalveerdien, og leverandgren ikke har fuld fradragsret i
henhold til artikel 167-171 og artikel 173-177, og leveringen er omfattet af fritagelse i henhold til
artikel 132, 135, 136, 371, 375, 376 og 377, artikel 378, stk. 2, artikel 379, stk. 2, og artikel 380-



390c

c) hvis modveerdien er hgjere end normalvaerdien, og leverandgren ikke har fuld fradragsret i
henhold til artikel 167-171 og artikel 173-177.

| forbindelse med farste afsnit kan retlige bindinger ogsa omfatte forholdet mellem arbejdsgiver og
arbejdstager eller arbejdstagerens familie eller andre naert forbundne personer.

2. Nar medlemsstaterne ggr brug af den i stk. 1 naevnte mulighed, kan de definere de
kategorier af leverandgrer, tjenesteydere, erhververe eller kunder, som foranstaltningerne finder
anvendelse pa.

[...]«

Polsk ret

6 Artikel 29a i ustawa o podatku od towaréw i us?ug (lov om afgift pa varer og
tienesteydelser) af 11. marts 2004 (Dz. U. af 2011, nr. 177, position 1054) med senere gendringer
(herefter »momsloven), bestemmer i stk. 1:

»Med forbehold for stk. 2-5, artikel 30a til 30c, artikel 32, artikel 119 samt artikel 120, stk. 4 og 5,
omfatter afgiftsgrundlaget den samlede modveaerdi, som vareleverandgren eller tjenesteyderen har
modtaget eller skal modtage fra aftageren eller tredjemand fra salget, herunder tilskud, stgtte og
andre tilleeg af lignende art, der har en direkte indflydelse pa prisen af varer eller tjenesteydelser,
som den afgiftspligtige person har leveret.«

7 Lovens artikel 86, stk. 1, bestemmer:

»| det omfang varer og ydelser anvendes i forbindelse med hans afgiftspligtige transaktioner, har
den afgiftspligtige person i henhold til artikel 15 ret til i den afgift, der pahviler ham, at fradrage den
indgdende moms, med forbehold af artikel 114, artikel 119, stk. 4, artikel 120, stk. 17 og 19, samt
artikel 124.«

8 Den naevnte lovs artikel 88 har fglgende ordlyd:

»3a. Fakturaer og tolddokumenter kan ikke danne et grundlag for nedseaettelse af den afgift, der
skal betales, eller for tilbagebetaling af en afgiftsdifference eller for tilbagebetaling af indgaende
afgift, hvis de belab, der fremgar af

[..]]
4)  udstedte fakturaer, korrigerende fakturaer eller tolddokumenter
[...]

b)  angiver belgb, der ikke stemmer overens med virkeligheden, for sa vidt angar de positioner,
hvor de belgb, der ikke stemmer overens med virkeligheden, er angivet.

[...]«
Tvisten i hovedsagen og det praejudicielle spargsmal
9 P. er et momspligtigt selskab, hvis selskabskapital er opdelt i aktier.

10  Mellem udgangen af 2014 og begyndelsen af 2015 forhgjede P. denne kapital ved



apportindskud fra W. og fra B. Navnlig indgik disse to selskaber flere kontrakter med P. om
overfgrsel af fast ejendom, der tilhgrte dem, og et kontantindskud til gengaeld for aktier fra P. P.
indgik saledes den 3. oktober, den 28. november og den 29. december 2014 kontrakter med W., i
henhold til hvilke W. overfgrte 23 faste ejendomme og et vist belgb af penge til P. til gengeeld for 4
767,11 164 og 7 745 aktier udstedt af P. Endvidere indgik P. den 3. oktober og den 28. november
2014 kontrakter med B., hvorefter B. overfgrte to faste ejendomme til P. og et vist belgb til
gengeeld for henholdsvis 2 100 og 133 aktier udstedt af P. Disse kontrakter fastseetter, at
vederlaget for apportindskud i P.s kapital udgares af aktier i sidstnaevnte, der veerdianseettes til
udstedelsesprisen. Denne pris er pa 35 287,19 polske zloty (PLN) pr. aktie, dvs. ca. 8 123 EUR.
Ved fastseettelsen af denne pris baserede parterne sig pa vaerdien af de tilfarte ejendomme,
saledes som denne var blevet vurderet af tredjemand pa grundlag af markedsprisen.

11 | sine momsangivelser for fierde kvartal 2014 og for fgrste kvartal af 2015 medregnede P.
momsbelgbet og det nettobelgb, der fremgik af de fakturaer, som W. og B. havde udstedt
vedrgrende apportindskud i fast ejendom til P. Disse belgb blev beregnet pa grundlag af
udstedelseskursen af de aktier i P., der var modtaget som modydelse for disse indskud.

12  Ved afggrelse af 28. marts 2017 fastslog Naczelnik Pierwszego Urz?du Skarbowego
Warszawa-?rédmie?cie w Warszawie (chefen for den farste skattemyndighed i Warszawa — indre
by Warszawa, Polen), som er myndigheden i fgrste instans, at momsgrundlaget for de indskud,
som W. og B. havde foretaget i forbindelse med kapitalforhgjelsen i P., skulle beregnes under
hensyntagen til den nominelle veerdi af aktierne i P., som svarer til 50 PLN pr. aktie, dvs. ca. 11,50
EUR, og ikke udstedelseskursen, som svarer til 35 287,19 PLN pr. aktie, dvs. ca. 8 123 EUR.
Denne myndighed rejste saledes tvivl om P.s ret til at fradrage moms af de naevnte indskud, som
svarede til det belgb, der oversteg det belab, der var beregnet pa grundlag af aktiernes nominelle
veerdi.

13  Ved afggrelse af 30. juni 2017 stadfeestede appelmyndigheden naevnte myndighed i farste
instans’ afgarelse efter at have fastslaet, at de belab, der fremgik af de fakturaer, som W. og B.
havde udstedt, og som vedrgrte apportindskud i fast ejendom i P. til gengeeld for aktier i P., ikke
fuldt ud var i overensstemmelse med virkeligheden, og at de fglgelig i henhold til momslovens
artikel 86, stk. 1, ikke gav P. ret til momsfradrag. Ifglge appelmyndigheden skal det vederlag, som
W. og B. modtog til gengeeld for apportindskud i P.s kapital, vurderes pa grundlag af aktiernes
nominelle veerdi.

14  Ved dom af 29. maj 2018 forkastede Wojewodzki S?d Administracyjny w Warszawie (den
regionale domstol i forvaltningsretlige sager i Warszawa, Polen) P.s sggsmal til pravelse af
appelmyndighedens afggrelse. Under henvisning til bl.a. momslovens artikel 29a, stk. 1, og artikel
88, stk. 3a, nr. 4, litra b), fastslog denne ret, at den modydelse, som skal betales til en enhed, som
foretager et apportindskud i et selskab i en anden form end en virksomhed eller en organiseret del
af en virksomhed, svarer til den nominelle veerdi af de aktier, som dette selskab har overdraget til
dette selskab som vederlag for dette indskud.



15 P. har iveerksat kassationsappel til prgvelse af denne dom ved den foreleeggende ret,
Naczelny S?d Administracyjny (gverste domstol i forvaltningsretlige sager, Polen). P. er navnlig af
den opfattelse, at momslovens artikel 29a, stk. 1, fejlagtigt er blevet fortolket saledes, at den
kraever, at afgiftsgrundlaget for en transaktion, der udger et apportindskud, fastszettes pa grundlag
af den nominelle veerdi af de aktier, der er modtaget som modydelse herfor. En korrekt fortolkning
af denne bestemmelse kraever, at der tages hensyn til udstedelsesprisen for aktierne ved
beregningen af afgiftsgrundlaget for det pageeldende indskud. Dette grundlag skal i givet fald
nedseaettes med veerdien af kontantindskuddet, som P. har modtaget i forbindelse med
transaktionen.

16  Den forelseggende ret er af den opfattelse, at i tilfeelde af et apportindskud som betaling for
aktier kan markedsveerdien af genstanden for dette indskud for det farste ikke tjene til at fastleegge
momsgrundlaget for dette indskud, og for det andet er modveerdien aktierne i dette selskab.

17  Den forelaeggende ret er derimod af den opfattelse, at Domstolen endnu ikke har behandlet
spgrgsmalet om, hvorvidt der ved fastseettelsen af et sddant afgiftsgrundlag i et sadant tilfeelde
skal tages hensyn til aktiernes nominelle veerdi eller derimod til deres udstedelseskurs i
overensstemmelse med, hvad parterne har aftalt.

18 Den foreleeggende ret er derfor i tvivli om, hvorledes afgiftsgrundlaget for momsen i det
foreliggende tilfeelde skal fastleegges. Den foreleeggende ret har i denne forbindelse praeciseret, at
den nominelle veerdi af de aktier, som de omhandlede afgiftsmyndigheder har lagt til grund som
afgiftsgrundlag, abenbart ikke svarer til veerdien af de faste ejendomme, der er blevet indskudt i P.,
og at de pageeldende parter som fglge af denne skeevhed i kontrakterne om apportindskud har
aftalt, at modveerdien for disse indskud udggres af aktier i P., der veerdianseettes til
udstedelsesprisen. Den sidstnaevnte fremgangsmade gar det muligt at give de pageeldende
transaktioner en gensidig karakter.

19  Padenne baggrund har Naczelny S?d Administracyjny (gverste domstol i forvaltningsretlige
sager) besluttet at udseette sagen og foreleegge Domstolen fglgende praejudicielle spgrgsmal:

»Skal der ved den modveerdi, som leverandgren modtager eller vil modtage for levering af varer
som omhandlet i artikel 73 i [momsdirektivet], forstas den palydende vaerdi af de tegnede aktier,
eller [udstedelseskursen for] disse aktier, hvis parterne var enige om, at modvaerdien skulle
udggres af aktiernes [udstedelseskurs]?«

Det praejudicielle spargsmal

20  Med det preejudicielle spgrgsmal gnsker den foreleeggende ret oplyst, om momsdirektivets
artikel 73 skal fortolkes saledes, at afgiftsgrundlaget for et farste selskabs apportindskud i form af
fast ejendom i et andet selskab til gengaeld for aktier i sidstnaevnte selskab skal fastszettes pa
grundlag af disse aktiers nominelle veerdi, nar disse selskaber har aftalt, at vederlaget for dette
indskud i kapitalen udggres af de naevnte aktiers udstedelseskurs.

21 I denne henseende fremgar det af ordlyden af momsdirektivets artikel 73, at
afgiftsgrundlaget omfatter den samlede modvaerdi, som leverandgren modtager eller vil modtage
for levering af varer og ydelser.

22  Denne modydelse skal ikke ngdvendigvis veere i penge. Bytteaftaler, hvor modvaerdien pr.
definition bestar af naturalydelser, og transaktioner, hvor modveerdien bestar af penge, er saledes
ud fra et skonomisk og kommercielt synspunkt to identiske situationer i forhold til momsdirektivet.
Modveerdien for en levering af ydelser eller varer kan saledes besta i en levering af ydelser eller



varer og udggre afgiftsgrundlaget for denne som omhandlet i dette direktivs artikel 73 (jf. i denne
retning dom af 10.1.2019, A, C-410/17, EU:C:2019:12, preemis 35 og 36 og den deri naevnte
retspraksis).

23  Det er dog vigtigt, at leveringen af varer eller ydelser foretages mod vederlag, dvs. at der er
en direkte sammenhaeng mellem de udvekslede varer eller ydelser, og at veerdien af den vare eller
ydelse, der er givet herfor, kan opggres i penge. En sadan direkte sammenhaeng foreligger,
safremt der mellem tjenesteyderen og modtageren bestar et retsforhold, der vedrarer en gensidig
udveksling af ydelser, idet det af tjenesteyderen modtagne vederlag udgar den faktiske modvaerdi
af den ydelse, som leveres til modtageren (jf. i denne retning dom af 10.1.2019, A, C-410/17,
EU:C:2019:12, preemis 31 og 35 og den deri naevnte retspraksis).

24 | det foreliggende tilfeelde foretog P. flere forhgjelser af sin kapital ved at erhverve
ejendomsretten til de faste ejendomme tilhgrende W. og B. Den modydelse, som disse selskaber
modtog for indskuddene i P. i deres faste ejendomme, svarer til aktier i P., som P. har udstedt i
denne forbindelse.

25  Der er saledes en direkte forbindelse mellem W.s og B.s overdragelse af disse ejendomme
og disse selskabers tildeling af aktier i P. Desuden kan veerdien af de aktier, der er blevet
overdraget til de naevnte selskaber, opggres i penge.

26  Hvad angar veerdianseettelsen af disse aktier i penge fremgar det af de sagsakter, som
Domstolen rader over, at den nominelle veerdi af aktierne i et erhvervsdrivende selskab i henhold
til polsk ret i det vaesentlige defineres som veerdien pr. aktie af de finansielle og ikke-finansielle
aktiver, som de stiftende selskabsdeltagere har indskudt, sdledes som defineret i selskabets
vedtaegter. Denne veerdi er sdledes veerdien af hver enkelt aktie i et selskab, der besiddes af
dettes aktiongerer pa tidspunktet for dets stiftelse, og den fastseettes pa grundlag af deres indskud
i selskabet pa dette tidspunkt. Udstedelseskursen for en aktie svarer til veerdien af denne pa
udstedelsestidspunktet. Ved stiftelsen af et selskab er udstedelseskursen af en aktie sledes i
princippet lig med aktiens nominelle veerdi. Veerdien af et selskab kan imidlertid, ligesom den kan
falde, stige under dets eksistens, bl.a. under hensyn til dets virksomhed, saledes at veerdien af
hver enkelt af dette selskabs aktier kan veere hgjere eller lavere end aktiens nominelle vaerdi. Nar
et selskab, hvis aktiers veerdi er steget, siden dets oprettelse, udsteder nye aktier, er
udstedelsesprisen for disse i almindelighed hgjere end den nominelle veerdi af de eksisterende
aktier for at undga en udvanding af vaerdien af de sidstnaevnte aktier.

27  Det fremgar i gvrigt af fast retspraksis, at afgiftsgrundlaget ved levering af varer mod
vederlag, udggres af den modveerdi, som den afgiftspligtige faktisk har modtaget i denne
forbindelse. Denne modveerdi udgar den subjektive veerdi, dvs. den faktisk modtagne veerdi, og
ikke en veerdi ansat efter objektive kriterier (jf. i denne retning dom af 19.12.2012, Orfey, C-549/11,
EU:C:2012:832, preemis 44 og den deri naevnte retspraksis).

28  Hvis denne veaerdi ikke er et pengebelab, som parterne er blevet enige om, ma den for at
veere subjektiv veere lig med den veerdi, som modtageren af en levering af varer, der udger
modveerdien for en anden levering af varer, tilleegger de varer, han efterspgrger, og svare til det
belgb, som han er villig til at betale for at opna dette formal (jf. i denne retning dom af 19.12.2012,
Orfey, C-549/11, EU:C:2012:832, preemis 45 og den deri neevnte retspraksis).

29 | det foreliggende tilfaelde svarer den subjektive veerdi af modvaerdien for apportindskud i
fast ejendom til den pengeveerdi, som W. og B. tilfgrte aktierne i P., da de accepterede disse til
gengeeld for disse indskud i sidstneevntes kapital.

30 Med forbehold af den foreleeggende rets efterprgvelse fremgar det af de kontrakter, der er



indgaet mellem pa den ene side W. og B. og pa den anden side P., at vederlaget for
inkorporeringen af de faste ejendomme, der hidtil var ejet af W. og B., svarer til tildelingen af et
antal aktier, hvis enhedsveerdi fastseettes pa grundlag af udstedelseskursen af en saddan aktie. Det
falger heraf, at den subjektive veerdi af hver af disse aktier, som W. og B. tegnede i forbindelse
med denne kapitalforhgjelse, svarer til udstedelsesprisen for de neevnte aktier.

31 Denne udstedelsespris, som belgber sig til 35 287,19 PLN, som svarer til ca. 8 123 EUR,
svarer saledes til den vaerdi i penge, der er aftalt og faktisk modtaget af W. og B. for hver af
aktierne i P.

32  Eftersom afgiftsgrundlaget for de faste ejendomme, der overfgres til P., i henhold til
momsdirektivets artikel 73 for det farste skal fastsaettes pa grundlag af den aftalte modydelse, som
W. og B. faktisk har modtaget i denne henseende, og for det andet fordi P. og disse selskaber har
aftalt, at denne modydelse bestar i tildeling af aktier i P. til en udstedelsespris pa 35 287,19 PLN
pr. aktie, skal denne udstedelsespris og ikke disse aktiers nominelle veerdi, som er 50 PLN, som
svarer til ca. 11,50 EUR, fglgelig tages i betragtning ved fastsaettelsen af afgiftsgrundlaget for
afstaelsen af disse faste ejendomme.

33  Denne vurdering drages ikke i tvivl af den omsteendighed, at aktiernes udstedelseskurs i det
foreliggende tilfeelde blev fastsat af parterne efter en tredjemands vurdering af markedsveerdien af
de tilfgrte ejendomme. Som Rzecznik Ma?ych i ?rednich Przedsi?biorcéw (forligsmand for sma og
mellemstore virksomheder, Polen) har anfart i sit indlaeg, vidner denne vurdering udelukkende om
den omstaendighed, at disse parter har aftalt vilkar og betingelser svarende til dem, som andre
parter kunne have aftalt med henblik pa salg af sadanne ejendomme pa markedet. Den pavirker
ikke konstateringen af, at parterne i tvisten i hovedsagen har aftalt, at veerdien af de omhandlede
aktier svarer til deres udstedelseskurs.

34  Den omstendighed, at den aftalte pris svarer til markedsprisen, godtger saledes ikke, at
afgiftsgrundlaget for momsen fastsaettes pa grundlag af en objektiv veerdi i stedet for den
subjektive veerdi, som de naevnte parter reelt er blevet enige om. Fglgelig fastseettes den faktisk
aftalte modydelse for de omhandlede ejendomme, som i henhold til momsdirektivets artikel 73
udger momsgrundlaget, under hensyntagen til antallet af aktier i P., der er veerdiansat i henhold til
deres udstedelsespris, som W. og B. har kunnet tegne.

35 Den vurdering, der fremgar af denne doms praemis 32, drages heller ikke i tvivl af det
argument, som den polske regering har fremfart i sine indlseg, og som er fremsat af
appelmyndigheden, séledes som det fremgar af foreleeggelsesafgarelsen, hvorefter aktiernes
nominelle veerdi bestemmer omfanget af de formue- og ikke-formueretlige rettigheder og
forpligtelser, som aktionaererne i et selskab har. Selv om dette er tilfeeldet, kan det nemlig ikke
udledes heraf, at den nominelle veerdi svarer til den modydelse, der er aftalt mellem parterne,
eftersom de kontrakter, som parterne har indgaet i tilknytning til den omhandlede kapitalforhgijelse,
bestemmer, at de nye aktier, der udstedes som modydelse for apportindskud i fast ejendom, skal
tegnes til deres udstedelseskurs.

36  Denne fastseettelse af afgiftsgrundlaget for momsen er imidlertid ikke, sdledes som Europa-
Kommissionen har anfart, til hinder for, at den foreleeggende ret under hensyntagen til samtlige
relevante omsteendigheder kan efterprgve, om den veerdi, som parterne er blevet enige om, faktisk
afspejler den gkonomiske og forretningsmeessige virkelighed og ikke er resultatet af misbrug (jf. i
denne retning dom af 10.1.2019, A, C-410/17, EU:C:2019:12, preemis 47 og den deri haevnte
retspraksis).

37  Endvidere giver momsdirektivets artikel 80 udtrykkeligt medlemsstaterne mulighed for med
henblik pa at forebygge momssvig eller momsunddragelse i visse tilfeelde at anvende



normalvaerdien som afgiftsgrundlag ved levering af varer og ydelser til modtagere, til hvem der
findes familiemaessige eller andre naere personlige, ledelsesmaessige eller medlemsmaessige
bindinger samt ejendomsretlige, finansielle eller retlige bindinger som fastsat af medlemsstaten.

38 Da denne bestemmelse imidlertid fraviger reglen om, at afgiftsgrundlaget er den modveerdi,
som den afgiftspligtige faktisk har modtaget, skal den fortolkes strengt. Det er sdledes blevet
fastslaet, at de anvendelsesbetingelser, der er fastsat i den neevnte bestemmelse, er
udtemmende, og national lovgivning kan dermed ikke pa grundlag af denne bestemmelse
fastseette, at afgiftsgrundlaget udggres af transaktionens normalvaerdi i andre tilfeelde end dem,
der er opregnet i bestemmelsen (dom af 19.12.2012, Orfey, C-549/11, EU:C:2012:832, preemis 47
og den deri naevnte retspraksis).

39 |det foreliggende tilfaelde er der imidlertid intet i de sagsakter, som Domstolen rader over,
som tyder pa, at udstedelseskursen af de omhandlede aktier skyldes misbrug, eller at Republikken
Polen har truffet foranstaltninger i henhold til momsdirektivets artikel 80, og at de finder
anvendelse.

40  Henset til samtlige ovenstadende betragtninger skal den foreleeggende rets spgrgsmal
besvares med, at momsdirektivets artikel 73 skal fortolkes saledes, at afgiftsgrundlaget for et
forste selskabs apportindskud i form af fast ejendom i et andet selskab til gengeeld for aktier i
sidstnaevnte selskab skal fastseettes pa grundlag af disse aktiers udstedelseskurs, nar disse
selskaber har aftalt, at vederlaget for dette indskud i kapitalen udggres af de naevnte aktiers
udstedelseskurs.

Sagsomkostninger

41  Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer
for den foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afggrelse om sagsomkostningerne.
Bortset fra de naevnte parters udgifter kan de udgifter, som er afholdt i forbindelse med afgivelse af
indleeg for Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse praemisser kender Domstolen (Syvende Afdeling) for ret:

Artikel 73 i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det fzelles
merveerdiafgiftssystem,som endret ved akten om Republikken Kroatiens tiltraedelsesvilkar
samt om tilpasning af traktaten om Den Europaeiske Union, traktaten om Den Europeeiske
Unions funktionsmade og traktaten om oprettelse af Det Europaeiske
Atomenergifeellesskab,

skal fortolkes saledes, at

afgiftsgrundlaget for et farste selskabs apportindskud i form af fast ejendom i et andet
selskab til gengeeld for aktier i sidstnaevnte selskab skal fastseettes pa grundlag af disse
aktiers udstedelseskurs, nar disse selskaber har aftalt, at vederlaget for dette indskud i
kapitalen udggres af de naevnte aktiers udstedelseskurs.

Underskrifter

*  Processprog: polsk.



